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Vorwort

Als sich vor ca. einem Jahr der Kulturphilosoph Rudolf Burger
von seinem Wiener Schreibtisch aus Gedanken iiber die 6ster-
reichische Gedenkpolitik machte, kam er zu dem Ergebnis, die
Nazizeit sei eigentlich schon so versunken wie Karthago (Der
Standard, 9./10. Juni 2001). Es entspannte sich eine akademische
Diskussion iiber diese provokante These. Einige PolitikerInnen
der Regierungsparteien zeigten sich von Burgers Philosophie be-
eindruckt, hatten sie doch ein &hnliches Interesse: blo keine
nachhaltige Aufarbeitung der NS-Geschichte! Eventkultur statt
Gedenkkultur! Auch das Gute in den schlechten Zeiten sehen!
Alles ist relativ; es kommt auf den Standpunkt an! Ebenso
schlimm wie die Nazizeit sei nach 1945 die Besatzungszeit gewe-
sen, so die Meinung eines , freiheitlichen” Spitzenpolitikers.

Das schulheft trat stets fiir eine nachhaltige Aufarbeitung der NS-
Geschichte ein. Prioritit hat dabei die pddagogische Frage, wel-
che Formen des offentlichen Gedéchtnisses zu etablieren sind,
damit eine den NS-Opfern angemessene, Generationen iibergrei-
fende Form des Erinnerns zur selbstverstindlichen kulturellen
Praxis der demokratischen Erziehung wird.

Fiir die Politische Bildung und die Gedenkstittenarbeit sind
weder die philosophischen Gedankenspiele von Burger noch die
populistischen Vulgérthesen eines FPO-Politikers von Relevanz.
Die Irritationen, die von solchen Diskussionen ausgehen, sind
voriibergehende Erscheinungen, die rasch der stets aktuellen Fra-
ge weichen: Wie ldsst sich die Wiederholung der NS-Katastrophe
verhindern? Wie kann gegen den gesellschaftlichen Gediichtnis-
schwund gearbeitet werden?

Das sthuheft (siehe Nr. 105, Band 1) setzt auf zeitgeschichtliche
Aufklirung. Die Autorinnen und Autoren tun dies im Bewusst-
sein, dass die padagogische Arbeit mit den Jugendlichen und die
schulische Beschiftigung mit Nationalismus, Antisemitismus,
Rechtsradikalismus und Rassismus noch kein Garant dafiir sind,
dass sich unsere Demokratie gegeniiber solchen Zeiterscheinun-
gen immun erweist. Was in Osterreich an Fremdenfeindlichkeit,
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Antisemitismus und Neonazismus immer wieder auftaucht, ist
besorgniserregend, da diese Strémungen weder auf Randgrup-
pen begrenzt noch Einzelerscheinungen sind. Die gesellschaftli-
che Mitte {ibt sich in Zuriickhaltung oder ist selbst schon davon
infiziert, da sie zeitgeschichtliche Ignoranz offensichtlich in ho-
hem Ausmaf duldet und die Miihen der Erinnerung scheut.

Wer meint, dass getrost ein Schlussstrich unter die NS-Vergan-
genheit gezogen und dem Vergessen breiterer Raum eingerdumt
werden kann, verkennt die psychische Dynamik des kollektiven
Unbewussten. Ob wir es wahrhaben wollen oder nicht, die Erin-
nerung an die Nazizeit lebt auch in der Versenkung fort, sie wirkt
liber Generationen hinweg, indem sie den psychischen Haushalt
von Kindern und Kindeskindern nachhaltig stéren kann; sie kann
sich sogar nach Generationen noch in abweichendem Verhalten
manifestieren.

Zeitgeschichtliche Aufklarung und die Ubernahme von per-
sonlicher und kollektiver Verantwortung fiir die Vergangenheit
machen solche Ventile fiir Unbewusstes tberfliissig. Der Ge-
déchtnisschwund kann gestoppt werden. Diese Krankheit ist
heilbar, vorausgesetzt, die Gesellschaft zieht keinen Schlussstrich
unter ihre unangenehme, unbewusst gehaltene ,dunkle Vergan-
genheit”, sondern nimmt die Miihen der Erinnerung auf sich.

Gottfried Wagner

Erinnerung und Ungehorsm nach Hitler :
Ein Weg aus dem Hass der Viiter und Sehne

Ungekiirzie Gedenkrede beim Loibl KZ am 8. Juni 2002

Wer sich mit der deutsch-6sterreichischen Geschichte nach 1945
auseinandersetzt, wird erkennen, dass die Mehrheit in beiden
Gesellschaften bis heute auf den 2. Weltkrieg und den Holocaust
mit Verdrdngen, Verschweigen, Vergessen oder Verfilschen rea-
giert. In der individuellen und kollektiven Erinnerung kommt es
immer wieder zu einer gefdhrlichen Aufteilung in eine 6ffentli-
che und private Moral.

Um Ihnen mein Thema , Erinnerung und Ungehorsam nach Hit-
ler —ein Weg aus dem Hass der Vitter und Sohne”, besonders hier an
der Stelle des ehemaligen Loibl KZ, einem Aulenkommando von
Mauthausen, naher zu bringen, méchte ich iiber die Rolle der 2.
Generation, der Kinder der Titer-Generation, sprechen.

Ich werde Sie zunéchst mit den Auswirkungen der Verbrechen
eines ,prominenten” Nazi-Vaters auf das Leben des Sohnes kon-
frontieren. Ich spreche von Hans Frank, Reichsrechtsfithrer und
personlicher Anwalt Hitlers, wihrend des Zweiten Weltkrieges
Generalgouverneur Polens, und ich spreche von seinem Sohn
Niklas Frank. Diese Beziehung ist ein erschreckendes Beispiel fiir
verselbstédndigten Hass und fiir die grofle Belastung von Genera-
tionen von Deutschen und Osterreichern, die nach Hitler geboren
wurden.

Niklas Frank, der Sohn, schrieb in seinem Buch ,Der Vater —
Eine Abrechnung” (1987) im Schlusskapitel ,Das Ende einer Un-
schuld” iber den Kriegsverbrecherprozess der Alliierten in Niirn-
berg:

»Bevor ich Dich sterben 1af, hab ich noch ein Treffen mit Dir. In
Nilrnberg. Im Justizpalast.. jetzt hier, ..und heute, am 18. April 1946,
soll Dein und mein Ehrentag sein, denn natiirlich geb ich Dir Jahr um
Jahr die Chance, Deine Verbrechen zu benennen, als ein Mann des




Rechts, wie Du Dich gerne nanntest, Schluf ziu machen mit Deinem
verlogenen Gefasel...Du hast nichts zu verlieren, nur mich...Ich verlasse
den Gerichtssaal. Du hast die letzte Chance verwirkt...Gewendet bist
Du jetzt, hingst auf dem Kopf, jetzt bin ich schon ganz nah bei Dir, jetzt

riech ich Deinen frischen Fleisch- und Blutgeruch, der sich vermischt -

mit dem Mistgeruch Deiner Geddrme, und Dein Herz schldgt mir ins
Gesicht...”!

Um den Hass des Sohnes zu begreifen, muss man vor allem
die Rolle des Vaters bei der Verwirklichung der Endldsung ken-
nen. Hier die entscheidende Stelle der Rede von Hans Frank vom
16.Dezember 1941:

Ich will von den Juden nichts, aufler dass sie verschwinden. Sie ha-
ben zu gehen. ... Wir miissen die Juden vernichten, wo wir sie treffen
und wann immer sich Gelegenheit ergibt, so dass wir hier die gesamte
Struktur des Reiches aufrechterhalten kinnen...Wir kinnen diese 3,5
Millionen Juden nicht erschieflen, und wir konnen sie nicht vergiften,
aber wir kinnen Schritte ergreifen, die auf die eine oder andere Weise zu
ihrer Ausrottung fiihren, dies in Verbindung mit den Mafinahmen gro-
fen Stils, die im Reich zur Debatte stehen. ...” 2

Néhert man sich dem Fall Niklas Frank mit Fragen ans eigene
Gewissen und die eigene Identitit, kann dieses Zitat als eine Ab-
wehr gegen aufkommende eigene Schamgefiihle gelesen werden.
Fiir die Mehrheit der Deutschen und Osterreicher scheint der Fall
Hans Frank, der als Kriegsverbrecher im Gefdangnis von Niirn-
berg am 16. Oktober 1946 hingerichtet wurde, zu , extrem” und
damit fiir die heutige Zeit gesellschaftlich ohne Bedeutung zu
sein. Was haben die Nachgeborenen, die personlich doch gar
nichts gegen Juden und andere Fremde haben, mit den Hassge-
fiihlen von Niklas Frank gegen seinen verbrecherischen Vater
Hans Frank.zu tun? Was geht mich als Mitglied der , Kiinstlerfa-
milie” Wagner aus Bayreuth der Hass des Sohns Niklas gegen
den Vater, den Schldchter Hans Frank, an?

Ich kann mir nichts vormachen: Im Buch von Niklas Frank
werde ich immer wieder unausweichlich auch an die Geschichte

1 Nichlas Frank, Der Vater, Eine Abrechnung, Miinchen 1993, S. 299
und S. 312
2 Robert Wistrich, Wer ist wer im Dritten Reich, Frankfurt, 1989, S. 92
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meiner Familie erinnert. Und die ist voller Juden- und Fremden-
hass mit allen Varianten bis hin zum opportunistischen Philose-
mitismus nach 1945, der von heute auf morgen wieder umkippen
kann. Niklas Frank: ob ich es will oder nicht, nennt in seinem
Buch Begegnungen seiner Eltern mit meiner Grofmutter Wi-
nifred Wagner, Intimfreundin Hitlers von 1923 bis 1945.

Hans Frank, ab 1928 bereits Festspielgast, kam in den 30er Jah-
ren nicht nur als Geliebter von Lieselotte Schmidt, der Erzieherin
der Wagner Enkel Wieland, Wolfgang und Verena nach Bayreuth.
Lieselotte Schmidt berichtete dariiber detailliert in ihren Tage-
buchaufzeichnungen. Hans Frank vermittelte, als Freund von Wi-
nifred Wagner, in delikaten Rechtsfragen bei Hitler, wie etwa in
der Betrugsaffaire des Vermdgensberaters der Familie Wagner,
Albert Knittel.

Ich musste auf meinem langen Weg zur Autonomie erkennen:
In Schuldfragen gibt es zwischen den Juden- und Fremdenhas-
sern im Tempel der Kunst, am Schreibtisch oder im Schlachthaus
beziiglich des Zeitpunktes und des Grades wenig Unterschiede.
Die Spuren von Richard Wagner, Hitler und Frank fiihren bei mir
immer wieder zusammen. Ich will sie nicht verwischen. Ich muss
mit ihnen leben. Aber wie kann ich mit einem derartigen Hasspo-
tential leben?

Mit Recht weist der Psychoanalytiker Arno Gruen darauf hin,
dass die Bereitschaft zum Gehorsam das Fundament der Gewalt
ist:

«~Wenmn wir gelernt haben, nur uns selbst zu lieben, wenn wir ge-
horsam sind, dann konnen wir kein Mitgefiihl haben mit anderen, die
den Gehorsam in Frage stellen. Wir miissen, ohne uns dessen bewusst
zu sein, den Ungehorsam, der einmal unser eigener war, in anderen
bestrafen und toten. Der duflere Feind, den wir bendtigen, um uns
von dem einstigen inneren Feind zu schiitzen, kann viele Gesichter
haben. Menschen, die nach dem Gesetz des Stirkeren erzogen wur-
den, die gelernt haben, nur ein gnadenloser Konkurrenzkampf sichere
die eigene Unverletzlichkeit, werden in ihrem Leben kein Erbarmen,
kein Mitgefiihl mit anderen empfinden. Aggression wird hier zur De-
struktivitit, weil Hilflosigkeit, die ja durch den Gehorsam verstirkt
wurde, als verachtenswerte Schwiiche abgelehnt werden muss. [...]
Der Verlust des Mitgefiihls fiilirt dazu, dass Abstraktionen den Men-




Adolf Hitler mit Wieland (links) und Wolfgang (rechts) Wagner 1936
Archiv Gottfried Wagner

schen von seiner Gefiihlswelt abtrennen. So degradiert er sich selbst
zum Unmenschen.3

Diese Erkenntnisse Gruens sind in meiner erlebten Auseinan-
dersetzung des Generationskonfliktes zwischen Nazi-Tatern und
ihren Kindern von grofier Hilfe: Ich spreche von der individuel-
len Verantwortung und der selbstkritischen Befragung; ich spre-
che von einer besonderen Sensibilitdt und Zivilcourage, die fiir je-
den Einzelnen von uns betroffenen Kinder nach dem Holocaust
eigentlich selbstverstdndlich sein sollten.

Man diktierte mir als Kind, dass es keine Schuld der Viter ga-
be. Ich wollte aber nicht mit der Lebensliige des eigenen Vaters
Wolfgang, Bayreuther Festspielleiters seit 1951, leben, einer Liige,
die typisch fiir seine Generation von deutschen und ésterreichi-
schen Unverbesserhichen ist. Er schrieb in seiner Autobiographie
,,Lebens-Akte” im Riickblick:

»Mein Bruder [Wieland] nicht und ich ebenso wenig hatten zum
Gliick Veranlassung, in Sack und Asche [ nach 1945] zu gehen und
uns rewevoll an die Brust zu schlagen, dafiir war unsere Vergangen-
heit zu kurz und zu wenig bedeutend. Auch hatten wir uns nichts Ver-
brecherisches zuschulden kommten lassen und mussten nach keiner
Rechtfertigung fiir Getanes oder Unterlassenes suchen. Vielmehr san-

3 Ao Gruen, Der Kampf um die Demokratie, Der Extremismus', die
Gewalt und der Terror, Stuttgart 2002, S. 101-102

.
.
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nen wir darauf, wie wir produktiv und eigenschopferisch wirksam
werden konnten *

Die erste Freiheit, die ich mir nahm, war, das Tabu der schuld-
losen Viter zu brechen. Diesen Tabubruch ,verdanke” ich dem
Schock der Bilder von Nazi-Lagern und dem Leid meiner Mut-
ter Ellen, die an dem Post-Nazi-Herrenmenschentum der Wag-
ner Familie zerbrach. Die Erinnerung an die Bilder von der Be-
freiung des KZ Buchenwald und die Art und Weise, wie der
Wagner-Clan mit meiner Mutter umging, machten mich schon
frith zum , vaterlandslosen Nestbeschmutzer”. In den Augen
stromlinienférmiger Deutscher und Osterreicher nach 1945
blieb ich bis heute der ,Nestbeschmutzer aus uranstindigem
Hause”.

Ungehorsam als Reaktion auf den Verlust von Mitgefiihl vor-
angegangener Generationen im Sinne von Gruen wurde meine
Voraussetzung zum Briickenschlag von Deutschland nach Hitler
zu anderen Nationen, Ungehorsam als Aufstand gegen die Un-
terordnung im hassverseuchten Bayreuther Gralsgebiet hatte den
Abbruch des Dialogs mit meinem Vater zur Folge.

Es gab aber, trotz aller Spureniiberschneidungen aus der Nazi-
Vergangenheit von Niklas Frank und mir, einen grundsitzlichen
Unterschied beim Umgang mit dem eigenen Schicksal. Niklas
Frank wihlte den Weg des verselbststindigten Hasses gegen sei-
nen Vater. Ich halte ein Leben in Hass gegen den Vater fiir selbst-
zerstorerisch und destruktiv fiir die Umwelt. Ich meine daher,
dass man die Folgen des Nationalsozialismus auf Welt- und Fa-
miliengeschichte als Nahrboden des Hasses verstehen muss. Um
sich davon zu 16sen und das eigene Leben ohne Hass zu fiihren,
ist ein Bruch mit den Traditionen der Téter-Gesellschaft notwen-
dig. Ein Weg aus dem Hass der Viiter bedeutet fiir mich auch ein Weg
aus dem Hass der Solne,

Die Beendigung der Konfrontation mit dem Vater brachte mei-
ne zweite Freiheit: die Uberwindung des Hasses der Viter und
die Wahl der Begegnungen und Dialoge mit Menschen, die Hass,
in welcher Form auch immer, fiir unmenschlich hielten. Deshalb

4 Wolfgang Wagner, Lebens-Akte, Miinchen, 1994, S. 145
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stehe ich heute hier an diesem Ort des NS-Verbrechens und spre-
che zu Thnen, die in dieser Zeit Schwerstes erleiden mussten, und
zu Ihnen, die das Erbe der Téter-Gesellschaft antreten mussten.

Mein Weg aus dem Hass fithrte mich in besonderer Weise zu
denen, die die Folgen von Hass ertragen mussten: zu meinen ver-
folgten Freunden und deren Kindern, aus welcher Gruppe sie
auch immer kamen. Eng mit ihnen verbunden war meine Ent-
scheidung, mein wissenschaftliches und privates Leben der , hu-
manen Orientierung” (Ralf Giordano) der Post-Holocaust-Gesell-
schaft zu widmen, was schliellich den offenen Bruch mit meinem
Vater und dem deutschen Establishment festigte.

Deutlich fasste ich ihn mit Abraham Peck in den gemeinsam
verfassten 6 Punkten unserer Post-Holocaust-Statuten von 1992
zusammen. Hier wesentliche Ausschnitte:

[...] 2. Wir verwahren uns gegen das Verdringen und Unterdriicken
von Diskussionen jeglicher Art iiber Shoah/Holocaust sowie auch fiir
imimer gegen die Fortfiihrung von Vorurteilen und Hassgefilhlen, wie
sie aus der Aktivitit unserer Eltern und Grofeltern erwuchsen und dey
Traumatisierung durch Shoah/Holocaust zuzuschreiben sind.

[..]1 5. Wir sehen uns als eine internationale aktivistische Organisa-
tion, deren anerkanntes Ziel es ist, nicht nur andere tiber Shoah{Holo-
caust mittels wissenschaftlicher Konferenzen und Publikationen aufzu-
Kliiren, sondern auch in Theorie und Praxis jede religidse, politische oder
ideologische Art von totalitirem Dogmatisinus zu bekiimpfen. Wir tre-
ten fiir die Verwirklichung der Menschenrechte fiir alle ein, im vollen
Glauben daran, dass wir fiir unser eigenes Handeln verantwortlich
sind, und es in der Achtung des von uns 'Verschiedenen’ zu erfolgen
hat.

6. Wir hoffen, durch unsere humanitiren Aktionen und unsere wis-
senschaftlichen Bestrebungen auf Regierungen und Staaten einzuwir-
ken und auf diese Weise Befiirchtungen davor zu verkleinern, dass sich
Shoah/Holocaust jemals wiederholt. Dies alles im Ringen und um das
eine Ziel: eine Welt in friedlichem Zusammenleben, bereit zu Toleranz,
zur Anerkennung und Wiirdigung verschiedenen Menschseins, 5

Der Bruch trug dazu bei, dass Auschwitz, Buchenwald, There-

5  Gottfried Wagner, Wer nicht mit dem Wolf heult, Kdin 2002, 5. 374-375

sienstadt, Mauthausen — und ab heute auch der Loibl - Teile mei-
ner Erinnerung bleiben werden. Fiir die Weitergabe dieser Erin-
nerung ist fiir mich auch das téagliche Gespréach mit meinem Sohn
Eugenio entscheidend, dem ich immer etwas von dem zu vermit-
teln versuche, was der Philosoph Spinoza einmal so zusammen-
fasste:

Der Haf$ wird durch Erwiderung des Hasses verstirkt, kann dage-
gen durch die Liebe getilgt werden.”6

In diesem Sinne kann die Welt der Viter, die eine Welt ohne
Mitgefiihl und voll des Hasses war, nur durch verantwortungs-
volle Liebe zu Kindern und Enkeln getilgt werden. Einsicht und
Trauer sind Voraussetzung wahrer Erinnerung.

(Eugenio und Michael Wieck gewidmet)

6 Spinoza, Die Ethik, Stuttgart, 1977, 5. 349

. e
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Peter Malina

Antisemitismus in Osterreich;
Nachfragen und Nachdenken

»Die Geschichte Osterreichs im 20. Jahrhundert kann nicht verstanden
werden, versucht man nicht, den Osterreichischen Antisemitismus zu
analysieren” 1,

Diese Feststellung Anton Pelinkas im Vorwort zu der Geschichte
des Osterreichischen Antisemitismus von Bruce Pauley aus dem
Jahre 1993 ist in mehrerer Hinsicht Anlass fiir ein Weiterdenken.
Zum einen provoziert sie die Frage, wieso und auf welche Weise
sich die dsterreichische Offentlichkeit so lange geweigert hat,
den dsterreichischen Antisemitismus als ihr ~negatives Eigen-
tum” ?zu akzeptieren. Zum anderen ist gleichzeitig aber auch zu
fragen, auf welche Weise die wissenschaftliche Forschung (Ge-
schichte, Politikwissenschaft, Soziologie) die Aufarbeitung der
Geschichte des Antisemitismus in Osterreich angegangen ist
und welche Impulse sie fiir die gegenwirtige Auseinanderset-
zung mit dem Osterreichischen Antisemitismus gesetzt hat. Im
Folgenden soll versucht werden, in einigen Aspekten diesen Fra-
gen nachzugehen.

1  Anton Pelinka, Vorwort zu: Bruce Pauley, Eine Geschichte des dster-
reichischen Antisemitismus. Von der Ausgrenzung zur Ausldschung.
Wien, 1993, 10.

2 Der Begriff ,negatives Eigentum” geht auf eine Formulierung bei

Jean Amery, Jenseits von Schuld und Sithne. Miinchen, 1980, 124, zu-

riick und wurde unter anderem weitergefiihrt von Lerke Graven-

horst, Nehmen wir Nationalsozialismus und Auschwitz ausreichend
als unser negatives Eigentum in Anspruch? In: Lerke Gravenhorst,

Carmen Tatschmurat (Hrsg.), Téchter-Fragen. NS-Frauen-Ge-

schichte. Freiburg/Bg., 1990 (Forum Frauenforschung. 5), 17-37.

Strategien der ,,Bewﬁltigur:ig”:
»Selbstinfantilisierung” und , Externalisierung”

In der Aufarbeitung des Osterreichischen Antisemitismus kann
es nicht bei einer vordergriindig ideengeschichtlichen Analyse
bleiben, sondern es wird notwendig sein, sehr konkret die dster-
reichischen gesellschaftlichen, politischen, Gkonomischen und
kulturellen Voraussetzungen mit einzubeziehen. In diese (histo-
rische) Gesellschaftsanalyse eingebunden ist notwendiger Weise
die Frage, welche Entwicklungen und Verdnderungen die Gster-
reichische Gesellschaft im 20. Jahrhunderts mitgemacht hat und
welche Konstanten ihre politische Kultur tiber die Jahrzehnte
hinweg bestimmt. Damit verbunden ist eine Auseinanderset-
zung mit ihren Werten, Uberzeugungen und Identifikationsfak-
toren und schliefilich die Frage nach jenen Faktoren, die Antise-
mitismus bedingen und ihn zu einem Bestandteil des kollektiven
Bewusstseins gemacht haben.

Die Stilisierung als erstes ,Opfer” des Nationalsozialismus er-
leichterte es dem offiziellen Osterreich und seinen politischen Re-
prasentanten nach 1945, sich nicht intensiv und selbstkritisch mit
der Rolle Osterreichs (und damit auch der eigenen Rolle) im Vor-
feld und wihrend der NS-Herrschaft auseinanderzusetzen. Der
durch die Uminterpretation der Moskauer Deklaration moglich
gemachte ,Griindungsmythos” der Zweiten Republik von der
,,Okkupation” Osterreichs 1938 hatte eine - so die pointierte For-
mulierung von Ernst Hanisch — , Selbstinfantilisierung” zur Fol-
ge, die eine analytische Aufarbeitung des Osterreichischen Anteils
am Nationalsozialismus und gleichzeitig auch die Wahrneh-
mung der historischen Wurzeln des sterreichischen Antisemitis-
mus verhinderte 3, Die Prasenz der alliierten Truppen in Oster-
reich fiihrte schliefSlich dazu, dass nach aufien hin — auch mit Hin-
blick auf die Erringung des Staatsvertrages — der Offentlichkeit
ein Osterreich prasentiert wurde, das sich liberal, aufgeschlossen
und verstandnisvoll zeigte. Dazu kam, dass die (westlichen) ,,Be-
satzungs“-Michte die Loslésung Osterreichs von der Ideologie

3  Ernst Hanisch, Gab es einen spezifisch Osterreichischen Widerstand?
In: Zeitgeschichte, 12(1984/85), 340.
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des Nationalsozialismus mit der Entfernung des deutschen (poli-
tisch/wirtschaftlichen) Einflusses und mit der Bekimpfung des
Pangermanismus gleichsetzten, Damit konnte sich das Nach-
kriegsisterreich in der Pflege des neuen Osterreichertums von
Nazi-Deutschland abgrenzen und ersparte es sich, sich mit den
Osterreichischen Wurzeln des Nationalsozialismus (und damit
auch dem spezifisch sterreichischen Antisemitismus) auseinan-
derzusetzen 4.

Durch die ~Externalisierung” 5 des Nationalsozialismus (wie
Rainer M. Lepsius diesen Verdrdngungsmechanismus 1988 ge-
nannt hat) blieb Osterreich die Diskussion um den eigenen Anteil
am Nationalsozialismus ebenso erspart wie eine selbstkritische
Aufarbeitung der genuin Ssterreichischen Wurzeln des Antisemi-
tismus. Mit der Gleichsetzung von Nationalsozialismus und nati-
onalsozialistischer Judenverfolgung war es schlielich auch mog-
lich — Walter Manoschek hat das am Beispiel der Haltung der
OVP zum Antisemitismus gezeigt -, sich der Auseinandersetzung
mit den eigenen antisemitischen , Geschichten” zu entziehen .

Fiir Agnes Blansdorf ist es (aus bundesrepublikanischer Sicht)
geradezu ,erstaunlich”, dass die im Vergleich zur Bundesrepub-
lik Deutschland , glattende” Darstellung der NS-Problematik in
Osterreich bis in die Mitte der 80er Jahre hinein keine griieren 6f-

4 Richard Mitten, The Eyes of the Beholder: Allied Wartime Attitudes
and the Delimiting of the ,,Jewish Question” for Post-war Austria, in:
Tel Aviver Jahrbuch fiir Deutsche Geschichte, 123(1994), 345-370.

5 Rainer M. Lepsius, Das Erbe des Nationalsozialismus und die politi-
sche Kultur der Nachfolgestaaten des , Grofideutschen Reiches”, in:
Kultur und Gesellschaft. Verhandlungen des 24. Deutschen Soziolo-
gentages, des 11. Osterreichischen Soziologentages und des 8. Kon-
gresses der Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie. Ziirich,
1988. New York, 1989, 247-264.

6  Walter Manoschek, ,, Aus der Asche dieses Krieges wieder auferstan-
den”. Skizzen zum Umgang der Ssterreichischen Volkspartei mit Na-
tionalsozialismus und Antisemitismus nach 1945, in; Werner Berg-
mann, Rainer Erb, Albert Lichtblau [Hrsg.], Schwieriges Erbe. Der
Umgang mit Nationalsozialismus und Antisemitismus in Osterreich,
der DDR und der Bundesrepublik Deutschland. Frankfurt/M., New
York, 1995 (Schriftenreihe des Zentrums fiir Antisemitismusfor-
schung. 3), 52.
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fentlichen oder wissenschaftlichen Debatten ausgel6st hat —umso
mehr (wie sie anfiigt), als die Literatur, die man in Osterreich zur
Kenntnis nehmen hitte kénnen, ein damit nicht vereinbares Bild
bot: so sei beispielsweise Friedrich Heers ,, Der Glaube des Adolf
Hitler”, in dem er die Pragung Hitlers durch die 8sterreichische
politische Kultur in vielen Details darstellte, ohne erkennbare
Riickwirkung geblieben. Auch die in den 70er Jahren einsetzen-
den Forschungen zur dsterreichischen Zeitgeschichte losten keine
grofieren Debatten iiber das Selbstverstindnis Osterreichs aus.
Die 68er Bewegung — so ihre These — sei bei einem breiten linkso-
rientierten Faschismusverdacht stehen geblieben, ohne zunichst
prézisere Fragen iiber die sterreichische Vergangenheit zu stel-
len”.

Zugiinge und Erklirungsversuche:
+Der schrecklichste Teil der Nazi-Vergangenheit lisst sich
am schwersten erkliiren”

Annédherung an das Phinomen des Antisemitismus setzt voraus,
sich die Geschichte des Begriffs und die verschiedenen Zugangs-
und Erkldrungsweisen bewusst zu machen und sich zu fragen,
wie antisemitische Stereotypen im politischen Diskurs weiterge-
geben und verwendet werden. Im wissenschaftlichen Umgang
mit Antisemitismus werden sehr bald auch die eigenen — wissen-
schaftlichen wie personlich-individuellen — Grenzen bewusst.
John Bunzl hat das in der Einleitung zu dem historischen Teil der
von ihm und Bernd Marin herausgegebenen Studie , Antisemi-
tismus in Osterreich” so formuliert:

«Wie jeder Text, der sich nach 1945 mit der Geschichte des Antise-
mitismus befaft, ist auch der vorliegende ein Versuch, Elemente der

7 Agnes Bldnsdorf, Die Einordnung der NS-Zeit in das Bild der eige-
nen Geschichte. Osterreich, die DDR und die Bundesrepublik
Deutschland im Vergleich, in: Werner Bergmann, Rainer Erb, Albert
Lichtblau [Hrsg.], Schwieriges Erbe. Der Umgang mit Nationalsozia-
lismus und Antisemitismus in Osterreich, der DDR und der Bundes-
republik Deutschland. Frankfurt/M., New York, 1995 (Schriftenreihe
des Zentrums fiir Antisemitismusforschung. 3), 24.
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Voraussetzungen von Auschwitz zu begreifen. Und wie nach jedem
Text, der nach 1945 geschrieben wurde, stehen wir dennoch vor einer,
unfafibaren Gewifiheit’ (Manes Sperber). Unfafbar. Und das erschwert
die Aufarbeitung. Denn das Aufzuarbeitende will vorerst erkannt sein.
Auch den Gutwilligsten ist das nur unzureichend gelungen. Der
schrecklichste Teil der Nazi-Vergangenheit laft sich am schwersten er-
kliiren. Auch von den fortschrittlichsten Theoretikern™ 8.

Bei der Erklarung des Antisemitismus greifen die Erklarer
zu oft pointierten, griffigen und plakativen Erkldrungsmus-
tern, die allerdings einer kritischen Analyse nicht standhalten
konnen: Den sterreichischen Antisemitismus im Riickgriff auf
ein Zitat August Maria Knolls als jene Bewegung zu definieren,
»die das preuflische Schwert der &sterreichischen Narretei” ©
zur Verfiigung stellte, greift ebenso zu kurz wie die Erklérung,
er sei das Phinomen der ~Ungebildeten, Minderbegabten, Un-
terprivilegierten, Zukurzgekommenen”l®. Auch historische
Untersuchungen — so wertvoll und interessant sie im Detail
auch sein mégen ~ die sich auf die Darstellung des ,Fakti-
schen” und der Ereignisabldufe (allein) beschriinken, sind ohne
theoretische Reflexion in ihrem Erkenntniswert beschrinkt.

In einer der ersten grofien osterreichischen Antisemitismus-
studien hat Bernd Marin 1983 zur Analyse des Judenbilds der
~Kronen-Zeitung” einen Kriterienraster entwickelt, der deutlich
liber den fakten- und ereignisbezogenen Ansatz historischer Ar-
beiten hinausgeht. Fiir seine empirische Rekonstruktionsarbeit
waren folgende Kriterien wichtig:

8  John Bunzl, Zur Geschichte des Antisemitismus in Osterreich, in: John
Bunzl, Bernd Marin, Antisemitismus in Osterreich, Sozialhistorische
und soziologische Studien. Innsbruck, 1983 (Vergleichende Gesell-
schaftsgeschichte und politische Ideengeschichte der Neuzeit. 1), 13.

9 Hans Rauscher, Die Osterreichische Narretei. Brigitte Hamnann be-
schreibt in ,Hitlers Wien” die ideologische Pragung des Weltvernich-
ters, in: Kurier, 25.09.1996, 28 — [09.02.2002].

10 Hans-Henning Scharsach, Tater und Wegbereiter des neuen Rassis-
mus. Brandsétze werden auf Synagogen geworfen, jiidische Griber
mit Hakenkreuzen, jidische Geschifte mit gelben Sternen besprayt,
in: Kurier, 26.03.1994 - [09.02.2002].

.
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Bezeichnungen (Wie werden Juden benannt und wie und wo-
gegen abgegrenzt?);

Zuschreibungen (Welche Figenschaften werden Juden als ty-
pisch zugeschrieben?);

thematische und in der Prisentation signalisierte Schwer-
punkte (Als was wird was an den Juden thematisiert?);

e und schliefllich eine Gesamtcharakterisierung nach rekon-
struierten Inhalten, Strukturprinzipien und moralischen As-
pekten 11,

Der Unterschied zu historischen Untersuchungen wird deutlich,
wenn Marin innerhalb der einzelnen Analyseebenen von der
Darstellung des Textes {iber die Identifikation ideologischer
Symptome durch Vergleiche zu einer theoretischen Interpretati-
on beziehungsweise zu einer ideologiekritischen Diagnose {iber-
geht, wobei jeweils inhaltliche und latenzstrukturelle Dimensio-
nen unterschieden werden.

Unter Berticksichtigung des historischen Aspekts hat Doris
Sottopietra in ihrer Entwicklungsgeschichte des Antisemitismus
in Osterreich in Zusammenfassung rezenter Antisemitismusstu-
dien von Antisemitismus als politischem , Konzept” gesprochen.
Gemeint ist damit, dass sich der Begriff wie die Praxis des Antise-
mitismus nicht starr und unflexibel, sondern entsprechend den
jeweiligen sozialen, politischen, gesellschaftlichen und ¢konomi-
schen Bedingungen dndert, ja geradezu ,,durch seine inhaltlichen
Diskontinuitdten und Transformationen” besticht. Gleichzeitig
aber bleiben bestimmte ideologische Grundkonstanten erhalten:

~Yon gewissen Elementen, die Antisemitismus charakterisieren,
kann nicht abstrahiert werden. Sie sind das Leitprogramm und die Eck-
pfeiler der antisemitischen Einstellung und werden durch andere, zu-
siitzliche und austauschbare Komponenten angereichert” 12,

Von diesem Antisemitismusverstindnis her entwickelt Sotto-

11 Bernd Marin, ,Die Juden” in der Kronenzeitung. Textanalytische
Fragmente zur Mythenproduktion 1974, in: John Bunzl, Bernd Ma-
rin, Antisemitismus in Osterreich. Sozialhistorische und soziologi-
sche Studien. Innsbruck, 1983 (Vergleichende Gesellschaftsgeschichte
und politische Ideengeschichte der Neuzeit. 1), 95.
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pietra iiberaus plausible Fragestellungen, die in historischen Un-

tersuchungen aber bisher nur partiell berticksichtigt wurden 13:

® Wer verwendet wann und zu welchem Zwecke antisemiti-
sche Argumentationen? Anders gesagt: Wie entsteht ein in
der jeweiligen Gesellschaft und Zeit spezifisches antisemiti-
sches Konzept?

® Wann und unter welchen Bedingungen verindert es sich?
Welchen Verlauf nimmt diese Entwicklung? Wer profitiert da-
von und wer hat Interesse an einer Verdnderung? Mit wel-
chen Mitteln und zu welchem Zweck kann eine Intensivie-
rung von Antisemitismus erreicht werden?

e Letzten Endes und wesentlich geht es auch darum, sich nach
den inhaltlichen Flementen von Antisemitismus und ihrer Fr-
neuerung, Konstanz beziehungsweise Verdnderung zu fra-
gen, aber auch nach den Formen und Moglichkeiten der Re-
sistenz gegeniiber antisemitischen Konzeptionen.

Fiir Anat Peri ist der (Ssterreichische) Antisemitismus der Ge-
genwart wesentlich durch die Verwendung historischer Argu-
mente im Umgang mit der jiingsten Geschichte charakterisiert.
Jorg Haiders Antisemitismus beispielsweise — so Peris Erkli-
rungsentwurf, der iiber den individuellen Fall hinausgeht - ist
gekennzeichnet sowohl durch sein Verstindnis der historischen
Tatsache der Vernichtung der Juden in Europa als auch seinen
apologetischen Umgang mit der NS-Vergangenheit. Die Zu-
gangswege des apologetisch fundierten Antisemitismus sind ge-
prégt durch ein in der Kindheit im Zuge der familidren Sozialisa-
tion herausgebildetes (historisches) Welt-Bild. Sie sind aber auch
Ausdruck und Mittel einer Strategie, mit Schuld-Gefiihlen um-
zugehen. Dazu kommen revisionistische Positionen, die auf eine
Relativierung des Holocaust abzielen. Konkret bedeutet dies:

° analogy between the Holocaust and the crimes of Stalin or other

communist leaders, which they equate with Nazi crimes;

12 Doris Sottopietra, Variationen eines Vorurteils. Eine Entwicklungsge-
schichte des Antisemitismus in Osterreich, Wien, 1997 (Passagen
Zeitgeschehen), 13.

Ebenda, 13-14.

2

analogy between the bombig of Dresden and Auschwitz; or the post-
war expulsion of Germans from territories annexed to Poland, the
Soviet Union, and the Sudetenland to extermination of the jews;

to compare Jews to Nazis, or blaming the state of Isarel for crimes al-
legedly similar to Nazi crimes” 4.

Heinz Wassermann hat in seiner komprimiert prazisen Darstel-
lung der Ergebnisse der Antisemitismusforschung in Osterreich
nach 1945 mit dem Hinweis auf den Zusammenhang zwischen
nachfaschistischem Antisemitismus und Kommunikationslatenz
auf einen Forschungsansatz aufmerksam gemacht, der in der 6s-
terreichischen Forschung bisher bestenfalls in Ansétzen rezipiert
wurde . Werner Bergmann und Rainer Erb — auf die sich Was-
sermann. bezieht — schlagen in ihrer Studie, die sich allerdings
auf die Bundesrepublik bezieht, vor, im Umgang mit Juden nach
1945 zwei Formen von ,, Latenz” zu unterscheiden: die , faktische
Latenz” als Form von Unkenntnis, Nichtberiicksichtigung von
Themen und der Unméglichkeit des Wissens; und die , funktio-
nale Latenz”, die strukturell bedingt ist und dariiber , entschei-
det”, was in welcher Situation gesagt werden darf beziehungs-
weise verschwiegen werden muss!®, Charakteristisch und be-
denklich zugleich ist es, dass auch die Osterreichische Ge-
schichtsforschung lange Zeit durch eine wissenschaftsimmanen-
te ,faktische Latenz” gekennzeichnet gewesen ist. Dieter Binder
hat im Historischen Jahrbuch der Stadt Graz 1994 dieses Phino-
men - vor allem mit Bezug auf die Geschichtsschreibung in der
Provinz — so beschrieben:

~Es zdhlt zu den charakteristischen Phinomen(en] der dsterreichi-
schen Zeitgeschichteforschung, dafs ... der spezielle Beobachtungsbereich

14 Anat Peri, Jorg Haider’s Antisemitism. Jerusalem, 2001 (Analysis of
Current Trends in Antisemitism. 18), 2.

15 Heinz P. Wassermann, Antisemitismus in Osterreich nach 1945. Eine
empirische Bestandsaufnahme., in: Jahrbuch fiir Antisemitismusfor-
schung. 10. Frankfurt/M., New York, 2001, 156-183.

16 Werner Bergmann, Rainer Erb, Kommunikationslatenz, Moral und
offentliche Meinung. Theoretische Uberlegungen zum Antisemitis-
mus in der Bundesrepublik Deutschland, in: Kélner Zeitschrift fiir

Soziologie und Sozialpsychologie, 38(1986), 223-246.
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Jiidisches Osterreich’ ausgespart blieb, bzw. vorerst wienzentriert gese-
hen worden ist .., Diese ,diskrete Zurtickhaltung’ erreichte gerade im
Umgang mit den Themenkreisen Judentum’, ,Antisemitismus’, ,Ver-
folgung und Vernichtung des Judentums’, Arisierung’, Heimkehr der
Uberlebenden’ ein AusmafS, das teilweise bei Worten wie ,Jude’ oder -
disch’ zu Sprachstirungen gefiilrt hat ... Selbst die Beschiiftigung mit
weiter zurtickliegenden Epochen dsterreichisch-jiidischer Geschichte ist
weitestgehend ausgeblieben” 17,

So notwendig es ist, auf die Verssumnisse der historischen
Zunft hinzuweisen, so ist doch Wassermann zuzustimmen, dass
die ,funktionale Latenz” offenkundig ein wohl damit zusam-
menhéngendes, aber doch weitaus ernster zu nehmendes Pro-
blem ist: Juden werden - wie Heinz Wassermann in seiner Analy-
se der Darstellung des Nationalsozialismus in der Ssterreichi-
schen Tagespresse nach 1945 gezeigt hat — immer noch und im-
mer wieder als , Andere”, als ,Nicht-Unsere” dargestellt und
nicht als Teil des dsterreichischen Kollektivs begriffen 18,

Antisemitismus - eine Frage des , Wissens”?
Das , Vorurteil der eigenen Vorurteilslosigkeit”

Mit der militdrischen Niederlage des NS-Regimes waren antise-
mitische Auﬁerungen ~ Offentlich gedufert — zwar nicht mehr
opportun, als Element der Lebens-und Weltanschauung gehor-
ten sie allerdings nach wie vor zum Vorurteilsrepertoire eines
breiten Bereiches der ésterreichischen Gesellschaft. Meinungsbe-
fragungen aus den spiten vierziger und den fiinfziger Jahren
zeigen jedenfalls, dass das Antisemitismuspotential den Zusam-
menbruch des Nationalsozialismus tiberlebt hat und weiterhin
das politische Bewusstsein von etwa 40% der Befragten prigte 19,

Im Gegensatz zur 6sterreichischen Offenth'chkeit, die Antise-

17 Dieter A. Binder, Provinz ohne Juden oder Das dumpfe Schweigen
der Proving, in: Historisches Jahrbuch der Stadt Graz, 25(1994), 541-
542,

18 Heinz P. Wassermann, ,, Zuviel Vergangenheit tut nicht gut!” Natio-
nalsozialismus im Spiegel der Tagespresse der Zweiten Republik.
Innsbruck Wien, Miinchen, 2000,

IA

mitismus aus politisch-pragmatischen Griinden nicht wahrhaben
wollte, ergaben Meinungsbefragungen der 70er und 80er Jahre
weiterhin einen , Antisemitismus ohne Antisemiten” 20 wobei
der starke Antisemitismus der Vergangenheit zwar schwicher,
der schwache Antisemitismus hingegen stirker geworden war 2.,
Eine Untersuchung aus dem Jahre 1976 zeigte zudem eine mafio-
se Uberschétzung des Bevélkerungsanteils der Juden in Oster
reich, der damals 0,1 Prozent betrug. Auf die Frage , Wie hoch
schétzen Sie den Prozentanteil der Juden an der dsterreichischen
Bevolkerung?” gaben 37% der Befragten 5 Prozent und 19 % bis
10 Prozent an ?2. Bemerkenswert aber ist, dass die Interviewten —
wie bereits eine Befragung aus dem Jahre 1968 ergeben hatte —
selbst vehement einem entscheidenden Vorurteil — der eigenen
Vorurteilslosigkeit — unterlagen 22,

Nach einer 1996 veréffentlichten Studie von Hilde Weiss iiber

~

19 Daten aus Meinungsbefragungen vom Ende der 40er Jahre sind bei-
spielsweise zu finden bei: Oliver Rathkolb, NS-Problem und politi-
sche Restauration: Vorgeschichte und Etablierung des VdU, in: Seba-
stian Meissl, Klaus-Dieter Mulley, Oliver Rathkolb (Hrsg.), Ver-
dréngte Schuld, verfehlte Siihne. Entnazifizierung in Osterreich
1945-1955. Symposion des Instituts fiir Wissenschaft und Kunst.
Wien, Mérz 1985. Wien, Miinchen, 1986, 73-99,

20 Bernd Marin, Antisemitismus ohne Antisemiten. Autoritire Vorur-
teile und Feindbilder, Unverdnderte Neuauflage friiherer Analysen
1974-1979 und Umfragen 1946-1991. Wien, 2000 (Wohlfahrtspolitik
und Sozialforschung. 10).

21 Starker Antisemitismus schwicher, schwacher Antisemitismus stir-
ker? SWS Meinungsprofile. Einstellungen zu Israel und den Juden.
Antisemitismus in Osterreich (1. Teil), in: John Bunzl, Bernd Marin,
Antisemitismus in Osterreich. Sozialhistorische und soziologische
Studien. Innsbruck, 1983 (Vergleichende Gesellschaftsgeschichte und
politische Ideengeschichte der Neuzeit. 1).

22 Mafllose Mutmafiungen zum Bevélkerungsanteil der Juden — Indiz
des Antisemitismus, in: John Bunzl, Bernd Marin, Antisemitismus in
Osterreich. Sozialhistorische und soziologische Studien. Innsbruck,
1983 (Vergleichende Gesellschaftsgeschichte und politische Ideenge-
schichte der Neuzeit. 1).

23 Zum Vorurteil der eigenen Vorurteilslosigkeit, in: John Bunzl, Bernd
Marin, Antisemitismus in Osterreich. Sozialhistorische und soziolo-
gische Studien. Innsbruck, 1983 (Vergleichende Gesellschaftsge-
schichte und politische Ideengeschichte der Neuzeit. 1),
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,Ethnische Intoleranz” ist der Antisemitismus in Osterreich noch
immer iiberaus stark verankert: 37% glaubten, dafs Juden generell
,zu einfluBreich” seien; 20 % meinten, hinsichtlich der Konzent-
rationslager und der Juden-Verfolgung werde sehr viel iibertrie-
ben; und 39% stimmten der Aussage zu, dass man, wenn zu viele
Auslinder im Lande seien, es sie fiihlen lasse solle, dass sie uner-
wiinscht seien. Gleichzeitig aber zeigte die Studie auch eine be-
merkenswerte Polarisierung, da die Befragten im Vergleich zu
frither offenkundig eindeutiger Stellung bezogen: So war in den
letzten Jahren die Verstirkung fremdendfeindlicher und antise-
mitischer Einstellungen ebenso festzustellen wie eine zunehmen-
de Toleranz gegeniiber etablierten ethnischen Minderheiten 2.

Antisemitismus ist Teil des Vorurteilspotentials des kollekti-
ven Osterreichischen politischen Bewusstseins, das durch Frem-
denangst und die Unféhigkeit geprégt ist, Vielfalt und Differenz
als positiv zu empfinden. Nach einem von der Européischen Stel-
le zur Beobachtung von Rassismus und Fremdenfeindlichkeit
Anfang 2001 veréffentlichten Bericht zeigt die dsterreichische Ge-
sellschaft in ihrer Einschatzung von kultureller Vielfalt in den
Umfragen einen im Vergleich zum EU-Durchschnitt hohen Anteil
von Ablehnenden und Unentschlossenen: immerhin 20 % der Be-
fragten gaben an, nicht zu wissen, ob es fiir eine Gesellschaft po-
sitiv sei, wenn sie aus Menschen unterschiedlicher ,Rasse”, Reli-
gion und Kultur bestehe 2. Es sind gerade die bekennenden Os-
terreicher, die besonders anfillig fiir autoritdres Denken, Frem-
denfeindlichkeit und Antisemitismus sind: Fast die Halfte der
Osterreicher/Osterreicherimnen ist nach einer im Dezember 2001
prasentierten Studie , klar fremdenfeindlich” %, und jeder fiinfte
Osterreicher ist nach dieser Studie stark (14%) beziehungsweise
sehr stark (6 %) antisemitisch eingestellt %.

24 ,Studie zeigt: Antisemitism\ls/in Osterreich besonders stark”, in: Ku-
rier, 23.09.1996, 2 — [09.02.2002].

25, Osterreich ist ganz unauffallig”, in: Kurier, 30.01.2001, 3 - ..
[09.02.2002].

26 ,Die Angst der Patrioten. Studie: Autoritdres Denken weit verbrei-
tet”, in: Der Standard, 01.12.2001 - [09.02.2002].

27 Halfte der Osterreicher gegen Fremde”, in: der Standard, 10.11.2001
—[09.02.2002].
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Am ,Wissen” kann es allerdings nicht liegen: eine im Juni 2001
verdffentlichte Gallup-Umfrage ergab, dass rund 90% aller Oster-
reicherInnen Begriffe wie Holocaust, Auschwitz und Judenstern
durchaus bekannt sind. Von einer Mitverantwortung Osterreichs
sind etwa 45% der Befragten iiberzeugt, aber fiir 34% ist Oster-
reich immer noch erstes Opfer des nationalsozialistischen
Deutschland. Fast 50 % waren der Meinung, dass die Auferun-
gen Jorg Haiders — obwohl er dies leugne — enthiillten, dass er ein
Rassist upd Antisemit sei. Trotzdem aber waren etwas mehr als
50% der Uberzeugung, dass er Dinge sgge, die andere dsterreichi-
sche Politiker nicht zu sagen wagten 2,

Die Gegenwart der Vergangenheit: ,,Sie sind unter uns”

Wer iiber Antisemitismus redet, kann also von der Gegenwart
nicht schweigen. Die Schatten der Vergangenheit sind — ob man
dies nun wahrhaben will oder nicht — immer noch prisent. Und
er betrifft alle Bereiche der dsterreichischen Gesellschaft. Immer
wieder hat in den letzten Jahren — verstirkt beginnend im Zu-
sammenhang mit der Waldheim-Affare — Antisemitismus die 6s-
terreichische Offentlichkeit beschiftigt (Gruber 1991). Erinnert
sei aus der jlingsten Zeit an Jérg Haiders Aschermittwochrede in
der Rieder Jahn-Turnhalle (2001) und an die Reaktionen in der
osterreichischen Offentlichkeit, die sich zum Teil um eine klare
Stellungnahme driickte. Nach wie vor sind Uberlebende — doku-
mentiert beispielsweise in der Brennpunkt-Dokumentation ,, Der
Amtsweg” (1997) — damit konfrontiert, dass sie mit Verstandnis-
losigkeit, Ablehnung und einem sich immer noch artikulieren-
den Antisemitismus weiterleben miissen 2.

Antisemitische Ausgrenzungsmuster sind nicht unbedingt
schichtspezifisch fixiert und sie machen offensichtlich auch nicht
vor denjenigen Halt, die es eigentlich anders wissen miissten. So
machte ein Leser in einer Zuschrift an den , Kurier” (1993) bei-
spielsweise darauf aufmerksam, dass in einer Umfrage des Insti-

28 ,Haider fiir 49 Prozent Rassist”, in: Der Standard, 06.06.2001 -
[09.02.2002].
29 ,Was, der Jud’ ist wieder da?”, in: Kurier, 12.03.1997 — [09.02.2002].
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tuts fiir Konfliktforschung Juden in der Gruppe der , Auslander”
aufgelistet werden 30. Wenig sensibel zeigte sich auch die Zeit-
schrift ,Wiener”. Thr konnte wegen eines Beitrags, in der sie der
Israelitischen Kultusgemeinde Fehlinvestitionen offentlicher
Subventionen unterstellt hatte, durchaus plausibel , Lifestyle-
Antisemitismus” vorgeworfen werden 3!. Problematisches pas-
siert selbst dort, wo — in durchaus gutem Glauben — Aufklarung
geschehen soll. Als der Miinchner Aktionskiinstler Wolfram
Kastner im August 2001 eine von der Stadt Salzburg in Erinne-
rung an die Salzburger Zeit des Begriinders des Zionismus, The-
odor Herzl, gestiftete Tafel ,erganzte”, sahen sich die Verant-
wortlichen der Stadt Salzburg veranlasst, die hinzugefiigten
Worte iibermalen zu lassen und ein deutsches Amtsgericht um
Amtshilfe und Anhérung zu ersuchen. Kastner, der in der sinn-
entstellenden Verkiirzung einer Passage aus Herzls Tagebuch
eine ,,subtile Form von latentem Antisemitismus” sah, hatte sich
mit seiner ,Riickgabe der unterschlagenen Worte” gegen die
Verkiirzung und Verharmlosung des Herzl-Zitats zur Wehr ge-
setzt 32,

In der Einleitung zu dem Sammelband ,Schwieriges Erbe” ha-
ben die Herausgeber — Werner Bergmann, Rainer Erb und Albert
Lichtblau — darauf hingewiesen, dass in der Auseinandersetzung
und in der Aufarbeitung der NS-Vergangenheit moralische Urteile
und strittige Wertungen geradezu unvermeidlich sind: alle Versu-
che, die Aufarbeitung der NS-Vergangenheit zu ,entmoralisie-
ren”, indem man fiir die jeweils eigene Position Vorurteilslosigkeit
und moralische Neutralitdt beanspruche, seien Teil der geschichts-
politischen Kontroverse 3. In der Auseinandersetzung mit dem
Osterreichischen Antisemitismus ging und geht es immer auch um
Schuld beziehungsweise Abwehr von Schuld. Einerseits —so Ruth
Wodak in thren Uberlegungen ,»Wie man Feindbilder malt” — exis-

,Die Staatszugehorigkeit mit Religion verwechselt”, in: Kurier,

04.01.1993, 18 ~ [09.02.2002].

31 ,Kulturgemeinde reagiert. ,Wiener’-Bericht: ,Lifestyle Antisemitis-
mus‘, in. Kurier, 28.06.1997 - [09.02.2002].

32 ,,Streit um Gedenktafel fiir Theodor Herzl. Vorwurf: ,Subtiler Antise-

mitismus’”, in. Der Standard, 28.01.2002 — [09.02.2002].

i

tierten immer noch die alten judenfeindhchen Stereotypen, dane-
ben aber hatten sich neue, aus der konkreten politisch/ gesell-
schaftlichen Situation sich ergebende angstbesessene Vorurteile
etabliert: neben der Angst vor Rache und der Angst vor dem Auf-
decken von Kriegsverbrechen stand die Angst, das geraubte Ver-
mogen konnte eingefordert werden und die Vertriebenen kénnten
wieder zurlickkommen. Manifest werden diese Angste in einer
eskalierenden Stufenfolge: Verharmlosung und Relativierung des
Antisemitismus, die Umkehr von Titer- und Opfer-Schicksalen,
die Mobilisierung traditioneller Vorurteile und schlieflich die di-
rekte und offene Manifestation von Verachtung und Abwehr 3,

~Erinnerung” an den 6sterreichischen Antisemitismus ist im
offentlichen Bereich in der Regel dem , Vergessen” anheim gege-
ben. Gedenkarbeit ist notwendig, um die Erinnerung an die sicht-
baren und die (nicht mehr) sichtbaren Zeichen der Vergangenheit
als Zeugnisse der Mittiterschaft wachzuhalten. Das Verschwin-
den der Vergangenheit im Gedenken ~ so der Titel einer Fotoaus-
stellung in Innsbruck 1995 ~ war der Versuch, diese spurlos ge-
machte Vergangenheit wieder bewusst zu machen:

»Spurensuche im Hinterhof. Dort erinnerte einst ein Gedenkstein,
die Inschrift bezeichnender weise von der Sillgasse abgewandt, an die
Kristallnacht am 9./10. November 1938, bei der der Innsbrucker NS-Po-
bel brandschatzte und vier Juden ermordete. Dieser ,Judenstein’ fiel ei-
nerm Wohnprojekt zum Opfer ... So gesehen hat Innsbruck keine Jiidische
Vergangenheit (mehr). Nichts erinnert an den November-Pogrom. An-
tisemitismus in Tirol — eine spurlose Stiitte, Wo's keine Opfer gibt, gibt's
auich keine Titer” 35,

Nach 1945 wurde der Antisemitismus offiziell als Relikt des
nun verhassten nationalsozialistischen Regimes deklariert. Die-

33 Werner Bergmann, Rainer Erb, Albert Lichtblau, Einleitung: Die Auf-
arbeitung der NS-Vergangenheit im Vergleich. Osterreich, die DDR
und die Bundesrepublik Deutschland, in: Werner Bergmann, Rainer
Erb, Albert Lichtblau [Hrsg.], Schwieriges Erbe, Der Umgang mit Na-
tionalsozialismus und Antisemitismus in Osterreich, der DDR und
der Bundesrepublik Deutschland. Frankfurt/ M., New York, 1995
(Schriftenreihe des Zentrums fiir Antisemitismusforschung,. 3), 11.

34 Ruth Wodak, Wie man Feindbilder malt — Antisemitischer Diskurs

1986, in: Jirdisches Echo 1990, 198-204.
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ser vom offiziellen Osterreich vertretene Standpunkt konnte frei-
lich - so Richard Mitten — das Problem des Gsterreichischen Anti-
semitismus nicht eliminieren, denn:

JAuschwitz allein hatte spezifische Probleme aufgeworfen, die sie am
Leben erhielt. Die Bedingungen, in denen sie diskutiert werden mufiten,
dnderten sich allerdings. Neben dem delikaten Problem aktiver und pas-
siver Unterstiitzung der ,Endlosung’ durch Osterreicher und den Stu-
fen der Aussonderung, die dorthin gefithrt haben, gab es Befiirchtungen
beziiglich der Wiederherstellung von ,arisiertem’ jiidischem Besitz, von
dem Tausende personlich materiell profitiert hatten; ebenso beziiglich
der Riickkehr der Juden, die ins Exil gezwungen worden waten, jedoch
gliicklicherweise dem Schlimmsten entkommen konnten; und beziiglich
der Frage der Osterreichischen Staatsbiirgerschaft fiir diejenigen, die
withrend ihres Aufenthalts im Exil zwischen 1938 und 1945 Staatsbiir-
ger anderer Linder geworden waren. Wenige dieser Fragen konnten niur
durch die Entnazifizierung erfafit werden; aber die Entnazifizierungsge-
setze wurden schlieflich auch nicht deshalb erlassen, um diese Fragen
zu beantworten” [Mitten 1997, 231-232].

Osterreichs antisemitische Vergangenheit ist noch lange nicht
aufgearbeitet. So ist sie immer noch ein Teil der Gegenwart. An-
ldsslich der Inszenierung von Arthur Schnitzlers Komddie ,Pro-
fessor Bernhardi” am Wiener Burgtheater 1998 war in einer Kritik
zu lesen, es sei faszinierend gewesen zu erleben, dass Schnitzler
in seinem Stiick bereits jene Tendenzen skizzierte, die spater zu
Faschismus und Vélkermord gefiihrt haben:

»Das wahrhaft Erschreckende filr den heutigen Zuschauer ist aber, daf}
alle diese Tendenzen, alle diese differenzierten Typen noch in der heutigen
Gesellschaft zu finden sind. Sie sind unter uns™ 3,

35 Roland Bauer, Die Kunst des Verdréngens ... Auf der Suche nach den
spurlosen Stétten der NS-Zeit in Innsbruck. Das bewufte verschwin-
den der Vergangenheit im Gedenken an das Undenkbare, in: Kurier,
28.06.1995, 9 — [09.02.2002].

36 Karin Kathrein, Die Typen sind noch unter uns. Achim Benning in-
szeniert Arthur Schnitzlers Komodie ,Professor Bernhardi” im Burg-
theater, in: Kurier, 11.0.1998, 30 - [09.02.2002].
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»~Was geschehen ist, konnen wir nicht mehr dndern. Das einzige,
was wir tun konnen, ist, aus der Vergangenheit zut lernen

und uns vor Atigen zu fiilren, was es bedeutet, wenn unschuldige
Menschen diskriminiert und verfolgt werden.”

(Otto Frank, Vater von Anne Frank, 1970)

Peter Gstettner

Todliche Intoleranz.

Anne Frank — ein Kind schreibt europiiische
Geschichte.'

Wenn sich eine Schule oder eine andere Bildungsinstitution ent-
schliefit, die Anne-Frank-Ausstellung zu zeigen, und sich in der
Folge auch zu den Irritationen und emotionalen Verstérungen
bekennt, die die Ausstellung bei Eltern, LehrerInnen und Schiile-
rInnen hervorruft, zumal in Kiarnten, dann stellt sich Padagogik
dem Zeitgeist mutig entgegen, der vor lauter opportunistischer
Vergesslichkeit und Gedankenlosigkeit am liebsten unter die
NS-Vergangenheit einen ,,Schlussstrich” ziehen méchte.

Im weitesten Sinne geht es bei der Ausstellung um ein uraltes
Thema, das in allen Kulturen virulent ist: Toleranz gegeniiber
dem Anderen, dem Fremden. Toleranz ist mehr als Duldung?
Geduldet waren in der Vergangenheit die Fremden mitunter
auch bei uns, vor allem dann, wenn die Obrigkeit dies angeord-
net hat, weil die Anwesenheit der Fremden fiir die Staatskasse
glinstig war. So bekamen beispielsweise nicht nur Juden, sondern
auch Sinti und Roma im Burgenland von den ungarischen Grafen
sogenannte Schutzbriefe, die den verbrieften Gruppen bzw. Fa-

1 Rede zur Er6ffnung der Ausstellung ,, Anne Frank ~ eine Geschichte
fiir heute” im Bundesrealgymnasium in Spittal a. d. Drau (Kérnten)
am 1. Februar 2002 (fiir die Publikation im SCHULHEFT {iberarbeitet). In-
ternet Informationen zum Anne Frank Haus in Amsterdam bzw.
zum Anne Frank Zentrum in Berlin: www.annefrank.nl und
www.annefrank.de
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milienclans die Niederlassung und den sicheren Aufenthalt im
Lande garantierten. Weil die Fremden oft den Handel belebten
und den Reichtum der Einheimischen vermehrten, dhnlich wie
dies heute der Tourismus tut, wurden sie manchmal sogar bevor-
zugt behandelt.

Juden waren allerdings kaum jemals iiber einen lingeren Zeit-
raum hinweg geduldet. Selbst wenn die Fiirsten die jiidischen
Untertanen fiir das Geldgeschéft dringend brauchten, wie zum
Beispiel lange Zeit hindurch in Venedig, gewéhrten sie den Juden
nur erbarmliche Wohnmdoglichkeiten in Ghettos — gegen hohe
Mieten und nur auf Zeit. In den meisten Landern waren Juden je-
doch nicht einmal wohl gelitten. Duldung hétte wenigstens
Gleichgiiltigkeit und in vielen Fallen ein ,, Leben lassen” bedeutet.
Gleichgiiltig heifit, die Mehrheit kiimmert sich nicht um die Min-
derheit, so lange diese nicht durch ihre Anwesenheit das Stadt-
bild, das Geschift, den Schulunterricht, den sozialen Aufstieg
,stort”. Man duldet die Minderheit dort, wo man sie per Verord-
nung hin dirigiert, in das Territorium, in das Reservat, in das
Ghetto. Und als die Juden ausgewiesen und von dort fortge-
schafft wurden, duldete man auch dies stillschweigend, durch
Wegschauen und Weghoren. Man hat es vielleicht mehrheitlich
zwar nicht gebilligt, als die Juden gewaltsam weggebracht wur-
den, man hat aber auch nicht dagegen protestiert, als es geschah.

Duldung ldsst den Menschen kalt, das Herz bleibt ungeriihrt.
Selbst als jiidische Kinder von den Nazis verschleppt wurden,
konnten Erwachsene, oft selbst Eltern von Kindern, ungeriihrt
dabei stehen; sie sahen zu, wie Miitter mit ihren Kindern auf dem

2 Alois Wierlacher versucht eine wissenschaftliche Abgrenzung in der
Begriffsbestimmung von Toleranz und Duldung: , Toleranz ist weder
ein Synonym fiir grenzenlose Duldung von Zumutungen noch ein
ideologiekritisch abzulehnender obrigkeitlicher Gnadenakt noch ein
fragwiirdiges Instrument zum Austarieren von Gegensitzen und Wi-
derspriichen oder ein Privileg des Alters; Toleranz ist vielmehr ein
Konzept reziproker Relation, ein weitaufficherbarer Handlungsbegriff
und ein Medium der Erkenntnis kultureller Vielfalt menschlicher Ver-
schiedenheiten.” (Wierlacher, A.: Die vernachléssigte Toleranz. S. 21, in:
Wierlacher, A., Hrsg.: Toleranz. Zur Grundlegung einer interdisziplina-
ren und interkulturellen Toleranzforschung. Miinchen 1966, S. 11-27)

Arm oder an der Hand von der Gestapo aufgestobert, verhaftet
und zur Deportation zusammengetrieben wurden. Manchmal
kamen sie extra zur Strafie, um die Vorbeigehenden zu beschimp-
fen und anzuspucken.

Intoleranz und Vorurteile waren der Mehrheit so in Fleisch
und Blut iibergegangen, dass man das Unrecht an der Minderheit
nicht als solches empfand. Die Wurzeln reichten so tief, dass man
noch lange nach 1945 nicht merkte, was damals eigentlich gesche-
hen war, als ganz Buropa durch Rassismus und Antisemitismus
ins Verderben stiirzte. Zum Teil ist das Verhiltnis der Mehrheit zu
den Minderheiten heute noch so, dass Ausgrenzung und Verécht-
lichmachung das Klima bestimmen, in dem dann Minderheiten-
rechte beschnitten und Volksgruppenangehérige zur Assimilati-
on gezwungen werden.?

Ein einzelnes Buch, wie das Tagebuch der Anne Frank, kann
vielleicht mehr zur Bewusstseinsbildung {iber die Wurzeln und
Auswirkungen von Intoleranz und Vorurteilen beitragen als alle
Formeln, die uns heute so leicht von den Lippen gehen, wenn wir
zum Beispiel fordern, ,das Gemeinsame vor das Trennende” zu
stellen. Was aber ist das Gemeinsame der Menschen, wenn nicht
die Achtung der Wiirde des Einzelnen und der Respekt vor den
Menschenrechten? Was trennt mehr als Intoleranz, Vorurteil und
Hartherzigkeit gegeniiber Menschen, die wir vielleicht nicht ver-
stehen und als ,fremdartig” empfinden, selbst wenn sie unsere
Nachbarn sind?

Das Tagebuch der Anne Frank, schreibt Simon Wiesenthal,
hat mehr bewegt als der Niirnberger oder sogar der Eichmann Pro-
zefs. Denn hier konnten sich Durchschnittsmenschen plotzlich mit ei-
nem Durchschnittsopfer identifizieren und erlebten etwas Nachvoll-
ziehbares. Denn wie einem jungen Midchen zumute ist, das sich auf

3 In Kérnten hat die Volkszahlung 2001 neuerlich einen zahlenmagi-
gen Tiefststand der slowenischen Minderheit nachgewiesen. Die Ver-
weigerung von zweisprachigen Ortstafeln und der Ruf nach der slo-
wenischsprachigen Ghettoschule haben Wirkung gezeigt. Die Zu-
ckerbrot-und-Peitsche-Politik des Landeshauptmannes gegeniiber
der Minderheit tut ein iibriges und zwingt sie zum Ducken bzw. zur
unauffélligen Assimilation.
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einem Dachboden verstecken mufS, iibersteigt nicht in dem Maf§ unse-
re Vorstellungskraft wie etwa der Bericht eines Hiftlings, der Aus-
chwitz durchlitten hat.“*

Saul Friedldnder ist der Meinung, die Aufzeichnungen von de-
portierten jiidischen Kindern wéren so selten, dass jede Geschich-
te wie ein epochales Ereignis iiber uns hereinfallt. ,Das Buch trifft
den Leser mil aufSerordentlicher Wucht, gerade weil es so wenig zu sa-
gen gibt iiber Leben, denen zu einem so frithen Zeitpunkt ein gewaltsa-
mes Ende gesetzt worden ist, tiber Kinder, die im Alter von drei oder
fiinf oder zwolf Jahren ermordet wurden."

Die Geschichte der Anne Frank ist zu einem Modellfall der Er-
innerung und des Gedenkens an das Schicksal der européischen
Juden geworden. Sie ist ein Paradigma der Erinnerung vor allem
auch bei der nicht-jiidischen Bevélkerung. Sie ist eine Geschichte
fiir heute, weil sie an das schreckliche Gestern nachhaltig erinnert.
Das heifst, die Geschichte wird vermutlich noch das Gedéchtnis
vieler Generationen beriihren und bewegen. Das Tagebuch der
Anne Frank, inzwischen in mehr als 50 Sprachen iibersetzt, auf
der ganzen Welt verbreitet und in Millionenauflage erschienen,
mehrfach verfilmt und fiir die Biihne inszeniert, wurde und wird
vor allem von jungen Menschen mit Erschiitterung aufgenom-
men. Damit verkniipft sich die Hoffnung, dass die Zukunft nicht
jenen gehort, die fiir das Zuschiitten der Graben und fiir das gna-
dige Vergessen sind.

Das Tagebuch handelt von einem Kind, von einem Médchen
aus einer deutsch-jiidischen Familie. Anne wurde am 12. Juni
1929 in Frankfurt am Main geboren. Wenn Anne Frank die deut-
schen Konzentrationslager iiberlebt hétte, wire sie heute 73 Jahre

4 Wiesenthal, S.: Recht, nicht Rache. Erinnerungen. Frankfurt/M.
1992, S.411

5 Saul Friedldnder bezieht sich bei dieser Aussage nicht auf das , Tage-
buch der Anne Frank” ,sondern auf einen Sammelband, ndmlich auf
das Buch von Serge Klarsfeld, in dem etwa 2.000 personliche Ge-
schichten und Bilder von jiidischen Kindern dokumentiert sind, die
aus Frankreich in deutsche Konzentrationslager verschleppt wurden.
Vgl. Friedlander, S.: Gebt der Erinnerung Namen. Rede zur Verleihung
des Geschwister-Scholl-Preises. S. 36, in: Friedlander, S./ Reemtsma,
J.Ph.: Gebt der Erinnerung Namen. Miinchen 1999, S. 27-37
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alt; wir konnten sie uns als riistige, lebhafte, aufgeschlossene,
weltoffene und kinderliebende Oma vorstellen.

Kurz nach der Machtiibernahme der Nationalsozialisten in
Deutschland floh das Ehepaar Frank mit seinen beiden Tochtern
Anne und Margot nach Amsterdam in die Niederlande. Als Ju-
den fiihlten sie sich dort sicher — bis die Nazis im Mai 1940 auch
in Holland einmarschierten und begannen, die jiidische Bevolke-
rung zu terrorisieren. Die Juden wurden im niederldndischen KZ
Westerbork gesammelt. Die meisten von ihnen wurden von dort
in die Vernichtungslager des Ostens deportiert.

Anne, ihre Familie und andere Juden finden zunichst ein si-
cheres Versteck im Hinterhaus bzw. am Dachboden der eigenen
Firma, wo sie von Freunden versorgt werden. Schlieflich werden
sie aber auch dort entdeckt. Die Familie Frank wird am 4. August
1944, zusammen mit anderen Juden, von der Gestapo gestellt
und verhaftet.

Vielleicht sollte man hier auch erwihnen, welcher Nazifiihrer
die NS-Rassengesetze in den Niederlanden einfithrte und exeku-
tierte: Bs war Arthur Seyf-Inquart, im Mérz 1938 zum SS5-Ober-
gruppenfithrer ernannt — und zwar fiir seine Verdienste um die
Ausléschung Osterreichs. SeyB-Inquart hatte als NS-Innenminis-
ter dafiir gesorgt, dass Osterreich Hitler kampflos in den Schof§
gefallen war und dass sofort mit der Verfolgung der Juden begon-
nen wurde.

Seyf3-Inquart war dann von 1940 bis 1945 Reichskommissar in
den besetzen Niederlanden. Er war dafiir verantwortlich, dass
von den rund 140.000 holldndischen Juden 117.000, also mehr als
drei Viertel, in die Nazi-Konzentrationslager deportiert wurden.t
Irgendwo in dieser Statistik der Vernichtung finden wir ein
16jidhriges Méadchen mit dem Namen Anne Frank, von Wester-
bork nach Auschwitz und von Auschwitz nach Bergen-Belsen de-
portiert, wo sie im Mirz 1945, kurz vor der Befreiung, an Typhus

6 Unvorstellbare 5 Millionen holldndische Zwangsarbeiter wurden ins
Deutsche Reich verschleppt. Alle Angaben aus: Wistrich, R.: Wer war
wer im Dritten Reich? Ein biographisches Lexikon. Frankfurt/M.
1987, S. 325; Arthur Seyfi-Inquart wurde beim Nurnberger-Kriegs-
verbrecherprozess zum Tode verurteilt und 1946 hingerichtet.
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zugrunde geht. Von der Familie Frank sollte nur der Vater Otto
Frank den Holocaust {iberleben. Thm wurde spéter von Freunden
der Familie das Tagebuch seiner Tochter Anne iibergeben.

Noch viel spéter, als das Tagebuch der Anne Frank schon Welt-
ruf hat, versuchen Neonazis die Geschichte der Anne Frank anzu-
zweifeln und das Tagebuch von Anne, das sie mit 13 Jahren zu
schreiben begann und in dem sie {iber sich, tiber Gott und die
Welt und ihre Mitmenschen nachdachte, als Falschung zu ver-
leumden. Da gelingt es Simon Wiesenthal, einen weiteren Beweis
fiir die Wahrheit der Geschichte des Madchens Anne zu erbrin-
gen. In den 60er Jahren fand er jenen Gestapo-Mann, der Anne
Frank und ihre Familie 1944 in Amsterdam verhaftet hatte; es war
ein Wiener Polizeibeamter.”

Das Tagebuch der Anne Frank erzihlt die Geschichte von jun-
gen, hoffnungsvollen Menschen, deren Schicksal es war, als Juden
geboren zu werden, deren Ungliick es war, in einer Zeit der Into-
leranz und des Rassenhasses aufzuwachsen und Opfer von Her-
renmenschen zu werden, die einem tédlichen System von Wahn-
ideen verfallen waren. Dieses System war damals fiir die Mehrheit
nicht pathologisch, nicht krankhaft, sondern durchaus ,im Ord-
nung”, normal. Dass Juden keine Menschen waren, von der Ge-
sellschaft isoliert und beseitigt gehtrten, war zu dieser Zeit géngi-
ge Meinung. Der , Durchschnittsmensch” empfand das Vorgehen
der Nazis keineswegs als ,intolerant”, sondern als gerechtfertigt.
Nur eine Minderheit dachte damals anders. Nur eime Minderheit
dieser Minderheit hatte den Mut, nicht wegzuschauen, sondern
den verfolgten Juden zu helfen, ihnen ein Versteck zu organisieren
und sie dort zu verpflegen. Diese Hilfe erhielt auch die Familie
Frank, als sie im Juli 1942 ihr Versteck im Hinterhaus an der ,, Prin-
sengracht” bezog — ein halbes Jahr, nachdem bei der sog. Wann-
see-Konferenz in Berlin die letzten administrativen Vorkehrungen
fiir die , Endl6sung der Judenfrage” getroffen worden war.8

Die Ermordung der jiidischen Kinder war Bestandteil der
~Endlésung”. Dariiber wurde in der Regel nicht extra gesprochen
~ausgenommen der Reichsfithrer SS Heinrich Himmler, der vor

7 ZuInspektor Karl Silberbauer vgl. Wiesenthal, S. a.a.0. S. 416
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SS-Offizieren in seiner Ansprache im Oktober 1943 in Posen u. a.
sagte: ,Es trat an uns die Frage heran: Wie ist es mit den Frauen und
Kindern? Ich habe mich entschlossen, auch hier eine ganz klare Losun g
zu finden. Ich hielt mich nimlich nicht fiir berechtigt, die Minner aus-
zurotten — sprich also, umzubringen oder umbringen zu lassen — und
die Riicher in Gestalt der Kinder filr unsere Sohne und Enkel 8rofs wer-
den zu lassen. Es mufite der schwere Entschlufl gefafit werden, dieses
Volk von der Erde verschwinden zu lassen.”®

Ausdriicke wie ,verschwinden lassen, umbringen, ausrotten”
sind &hnlich unpersonlich und anonym wie die Statistiken mit ih-
ren unermesslich grofien Zahlen. Eigentlich miissten wir sie lesen
als Millionen Einzelschicksale, Lebensgeschichten von Kindern
und Jugendlichen, die unter der Naziherrschaft in Ghettos, Ge-
fangnissen, Arbeits- und Vernichtungslagern schmachteten, zu
Tode gequalt oder in den Gaskammern erstickt wurden oder die
die besten Jahre ihres Lebens in einem Keller, auf einem Speicher,
in einer Erdhohle oder in einem Kloster versteckt lebten, in stin-
diger Todesangst, meist getrennt von ihren Eltern und Geschwis-
tern, von ihren Freundinnen und Freunden — getrennt aus ,,Si-
cherheitsgriinden”, denn alles konnte zur verriterischen Gefahr
werden: jede Hilfeleistung, jeder Kurierdienst, aber auch der Be-
sitz von Papier und Bleistift, der Besitz eines Radios, eines Buches
oder eines Flugblattes.

Fiir die Biirokraten der Massenvernichtung waren die Kinder
allenfalls ein zusétzliches Organisationsproblem, das es bei den
Ghettoabriegelungen, bei den Deportationsmanahmen und bei
den Kapazititen von Reichsbahn, Gaskammern und Krematorien

8 Kein einziger der anwesenden NS-Biirokraten und SS-Offiziere er-
hob bei der Sitzung Einwinde gegen den beispiellosen Mordplan,
der als solcher gar nicht ausgesprochen werden musste. Das Proto-
koll dieser Konferenz fiithrte iibrigens SS-Obersturmbannfiihrer
Adolf Eichmann, der bei seinem Prozess in Jerusalem (1961) betonte,
er ,persdnlich” hétte nichts gegen Juden ~ also auch eine Art »per-
sonliche Toleranz”, allerdings eine pervertierte Toleranz in einem Sy-
stem totaler Macht, in dem Pflichterfiiller und Schreibtischtiter zu
Massenmérdern wurden.

9 Zit. nach Benz, W.: Geschichte des Dritten Reiches. Miinchen 2000, S.
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zu beriicksichtigen galt. Im Alltag der Verfolgung waren die Kin-
der ein ,Storfaktor” im reibungslosen Ablauf der Befehlskette,
die von der Verhaftung iiber die Ghettoisierung bis zur Vernich-
tung fiihrte. Aufzeichnungen und Berichte {iber Kinder sind je-
doch viel seltener als die iiber Erwachsene, woraus auch ge-
schlossen werden kann, dass Kinder nicht von Bedeutung waren;
sie Kefen einfach so mit. Sie waren ,,nichts als Futter fiir die To-
desmiihlen”, schreibt Debérah Dwork an einer Stelle.1

Wenn Kinder nicht Kinder gewesen wiren, also kleine Chao-
ten, Storenfriede, Qualgeister, dann waren sie wahrscheinlich
auch in den spérlichen zeitgendssischen Dokumenten nicht auf-
findbar. So aber gibt es sie, die sensiblen Schwingungen, die fei-
nen Beobachtungen, registriert von jener kleinen Minderheit, die
sich verantwortlich fiihlte fiir die Kinder, die ihnen anvertraut
waren, die sie zu schiitzten versuchte, was nur allzu oft vergeb-
lich war.

Zum Beispiel Annette Monod, Fiirsorgerin beim franzésischen
Roten Kreuz; sie tat alles, uin das Elend der Kinder im Internie-
rungslager zu lindern. Thre Erinnerungen an den Abtransport ei-
ner Gruppe kleiner Kinder aus dem Lager sind mehr als nur sen-
sible Beobachtungen, sie sind ein bewegendes Zeugnis von
Nichteinverstandnis mit den Tatern bei gleichzeitigem Einbe-
kenntnis der individuellen Ohnmacht. Sie ahnte, was dieser be-
fohlene , Appell” als Sammlung fiir den Transport zu bedeuten
hatte. Vielleicht wusste sie auch, dass an diesem frithen Septem-
bermorgen im Jahre 1942 die Stunde der ,Endlésung” fiir ,,ihre”
Kinder gekommen war.

,Die kleinen Kinder schliefen noch halb, und es kostete einige Mii-
he, sie aus ihren Zimmern herunterzubringen. Die meisten von ihnen
saflen nun am Boden neben ihren drmlichen kleinen Biindeln... Die
Polizisten versuchten es mit einem Appell, doch es war unmdglich
ihn durchzufithren; Rosenthal, Biegelmann, Radekski... niemand gab
Antwort; die Familiennamen sagten den Kindern nichts. Sie begriffen
nicht, was man von ihnen wollte; einige entfernten sich sogar kurzer-
hand von der Gruppe. Ein winzig kleiner Junge ging auf einen Poli-

10 Dwork, D.: Kinder mit dem gelben Stern. Europa 1933-1945. Miin-
chen 1994, S. 281
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zisten zu und versuchte, mit der Signalpfeife zu spielen, die der Mann
an einer Schur am Giirtel trug; ein kleines Miidchen sah Blumen, die
an nahen Bischungen wuchsen, und ging hin, um sie zu pfliicken
und einen Straufl zu binden. Die Polizisten waren ratlos. Schlieflich
kam der Befehl, sich nicht weiter um die Feststellung der Namen zu
kiimmern und die Kinder zum Bahnhof zu fithren. Hauptsache, das
Kontingent war vollzihlig. — Bis zum Bahnhof waren es kaum 200
Meter. Aber filr kleine Kinder, die ein unformiges Biindel zu schiep-
pen haben, ist das ein langer Weg. Nachdem wir auf dem Bahnhof an-
gekommen waren, wurden die Kleinen plotzlich mit fieberhafter File
in die Waggons verladen.... Evst jetzt begriffen sie, was man mit il-
nen vorhatte, und Panik brach aus. Sie wollten nicht weg und began-
nen zu schreien; sie riefen nach den Fiirsorgerinnen wm Hilfe und
wandten sich sogar an die Polizisten. Jacquot, ein filnfjihriger kleiner
Junge, den ich besonders ins Herz geschlossen hatte, schrie immerfort
nach mir: "Ich will raus, ich will beim Frijulein bleiben’... Die Tiir des
Waggons wurde geschlossen und verriegelt, aber er streckte sein
Hindchen durch eine Spalte in der Wagenwand und jammerte weiter
nach mir. Da schlug einer der Polizisten...auf die kleine Hand ein...”11

Ein anderes Beispiel ist der Arzt und Pddagoge Janusz
Korczak. Er widmete sein Leben den Waisenkindern, den drm-
sten der armen Geschépfe im Warschauer Ghetto, und beendete
seine aufopferungsvolle Tétigkeit im August 1942, indem er sich
freiwillig dem Transport ,seiner” jiidischen Kinder in das Ver-
nichtungslager Treblinka anschloss, wo alle vergast wurden. Sein
Tagebuch endet abrupt am 5. August 1942.12

Auch aus den jlidischen Ghettos sind Tagebiicher und Auf-
zeichnungen erhalten, in denen Erwachsene ihr eigenes Schicksal
wie durch ein Brennglas schmerzhaft und genau am Elend der
Kinder beobachteten. Emanuel Ringelblum, dessen , Aufzeich-
nungen aus dem Warschauer Ghetto” in Milchkannen versteckt
und vergraben spiter gefunden wurden, notierte im Herbst 1941
im Warschauer Ghetto:

~Es gibt eine bestimmte Sorte von Bettlern, die nach neun Uhr

11 Zit. nach Dwork, D. a.a.0. S. 279
12 Vgl. Korczak, J.: Tagebuch aus dem Warschauer Ghetto 1942, Gottin-
gen 1992
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abends zu betteln beginnen. Sie stellen sich mitten auf die Strafle und
winseln um Brot. Die meisten von ilmen sind Kinder. In der Stille der
Nacht sind die Schreie der bettelnden Kinder durchdringend, und wie
hartherzig man auch sein mag, schlieflich muf$ man ihnen doch ein
Stiick Brot hinunterwerfen — oder aber das Haus verlassen. Diese
Bettler scheren sich keinen Deut um die Ausgangssperte; man hort
ihre Stimmen noch spit am Abend um elf oder sogar um zwdlf Uhr
nachts. Sie fiirchten sich vor nichts und niemandem... Es kommt héiu-
fig vor, dafs solche Bettlerkinder in der Nacht auf dem Gehsteig ster-
ben... Vor der Muranowska Strafle 24 ... lag die ganze Nacht tiber
keuchend ein sechsjihriger Bettlerjunge, der zu schwach war, um an
das Brotstiick heranzukommen, das man ilm vom Balkon herabge-
worfen hatte. (...)

Am schrecklichsten ist es, die frierenden Kinder zu sehen, kleine
Kinder mit blofien Frifien, bloflen Knien und zerrissenen Kleidern ste-
hen wie erstarrt auf der Strafle und weinen. Heute abend ... horte ich
einen drei- oder vierjihrigen Knirps wimmern. Wahrscheinlich wird
man den Kleinen am Morgen erfroren auffinden... Erfrorene Kinder
werden zu einer allgemeinen Erscheinung... Kinderleichen und Kin-
derweinen sind ein stindiger Hintergrund des Ghettolebens.”13

Das Unheil begann in den Kopfen, mit der rassistischen Ideo-
logie von der biologischen Ungleichheit der Menschen, mit der
Uberheblichkeit gegeniiber den Schwachen, mit der Verachtung
gegeniiber Sprachen und Voélkern, mit der Schimdhung von frem-
den Kulturen, mit Vorurteilen und Intoleranz gegeniiber Minder-
heiten. Es endete dort, wo die Menschen ihre eigene Gattung ver-
rieten und all jene vernichteten, die sie als ,minderwertig” und
Jebensunwert” einstuften.

Die Kinder waren dabei die unschuldigsten und wehrlosesten
Opfer. Deshalb beriihren uns ihre Geschichten in besonderer Wei-
se, treffen sie doch den sensibelsten und zugleich den briichigsten
Bereich unserer Zivilisation: das Verhaltnis der Erwachsenen zu
den Heranwachsenden. Das KZ-System pervertierte dieses Ver-
hiltnis so grundlegend, dass wir unsere Erwachsenenwelt insge-
samt in Frage gestellt sehen. Denn was ist das fiir eme Welt, in der

13 Zit. nach Dwork, D. a.a.0O. 5.289-290
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solches geschehen konnte?: , Den ganzen Winter iiber lief man klei-
ne Kinder ganz nackt und barfufd stundenlang im Freien stehen, dar-
auf wartend, in die Gaskammern geschickt zu werden, die unter
Hochdruck arbeiteten. Die FufSsohlen der Kinder froren im Eis am Bo-
den fest. Sie standen da und weinten. Einige erfroren. Mitunter gin-
gen Deutsche und Ukrainer die Reihe entlang und schlugen und tra-
ten die Opfer...”14

Alle Errungenschaften der Zivilisation, wie Menschenrechte,
Biirgerrechte, Rechtsstaat, Fiirsorgepflicht, all das war Schritt fiir
Schritt beseitigt worden. Vor aller Augen geschah etwas, das
nicht mehr umzukehren war: Diskriminierung und Ausgren-
zung, Denunziation und Verrat, Flucht und Ergreifung, Gefang-
nis und Folter, Ghetto und Deportation, Auffanglager und Durch-
gangslager und schlieflich Vernichtungslager -~ Endstation, Ende
der Humanitit, Ende der bewohnbaren Welt.

~Nie werde ich diese Nacht vergessen”, schreibt Elie Wiesel, Uber-
lebender von Auschwitz-Birkenau und Buchenwald, ,die erste
Nacht im Lager, die aus meinem Leben eine siebenmal verriegelte lan-
ge Nacht gemacht hat./ Nie werde ich diesen Rauch vergessen.| Nie
werde ich die kleinen Gesichter der Kinder vergessen, deren Korper
vor meinen Augen als Spiralen zum blauen Himmel aufstiegen./ Nie
werde ich die Flammen vergessen, die meinen Glauben fiir immer ver-
zehrten.| Nie werde ich das nichtliche Schweigen vergesser, das mich
in alle Ewigkeit um die Lust am Leben gebracht hat./ Nie werde ich
die Augenblicke vergessen, die meinen Gott und meine Seele morde-
ten und meine Triume, die das Antlitz der Wiiste annahmen.| Nie
werde ich das vergessen, und wenn ich dazu verurteilt wiire, so lange
wie Gott zu leben.| Niel5.#

14 Yankel Wiernik, Uberlebender von Treblinka, zit. nach Bruchfeld, St.
und Levine, P. A.: Erzihlt es euren Kindern. Der Holocaust in Eu-
ropa. Miinchen 2000, S. 96

15 Wiesel, E.: Die Nacht zu begraben, Elischa. Frankfurt/M. 1996, S. 56
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Eva Blimlinger

Die Historikerkommission
Forschungen und Diskussion zu »Arisierung”,
Riickstellung und Entschiidigung

Ende Dezember 1997 beschuldigte die ,New York Times” den
Kunstsammler Rudolf Leopold, in seiner beriihmten Schiele-
Sammlung zumindest vier Bilder mit »Schwieriger Vergangen-
heit” zu haben. Die Kunstwerke hitten Menschen gehort, die vor
den Nazis fliichten mussten. Leopold erklirte dazu in einer ers-
ten Stellungnahme gegeniiber der APA, bei den Vorwiirfen
handle es sich um , Liigen von A bis Z“. Er tiberlege, eine Klage
einzubringen. Bis heute ist eines dieser vier Bilder, das Bildnis
Wally”, beschlagnahmt und Gegenstand eines Rechtsstreits.

Die Meldung in der New York Times war der Beginn einer um-
fassenden Diskussion in Osterreich vor allein zur Frage der Riick-
stellungen und Entschddigungen von zwischen 1938 und 1945
entzogenem Eigentum und Besitz. Im Februar 1998 setzte die da-
malige Unterrichtsministerin eine Provenienzforschungskom-
mission ein. Aufgabe dieser Kommission ist es, die Herkunft der
in den Bundesmuseen befindlichen Kunstwerke zu untersuchen.
Geklart werden sollen die Eigentums- und Besitzverhiltnisse
wihrend der Nazizeit und vor allem in der Zeit danach. Was
wurde behalten, was wurde zuriickgegeben, was wurde nicht zu-
riickgegeben? Untersucht werden die Bundesmuseen — die Stif-
tung Leopold, die Ausldser der Kunstriickgabediskussion war,
fallt nicht darunter. Das Ehepaar Leopold werde sich selber um
die Provenienz der in der Stiftung befindlichen Werke kiimmern
-0 deren Stellungnahme. Auch zahlreiche parlamentarische An-
fragen, weitere Verfahren wegen der Bilder mit ungeklirter Her-
kunft (z. B. Bilder von Egger-Lienz) haben bis dato nichts genititzt:
Die Stiftung Leopold ist nicht bereit, dieses Thema zu bearbeiten
und gegebenenfalls Kunstwerke riickzustellen.

Im Herbst 1998 beschloss der Nationalrat das ~Bundesgesetz
tiber die Riickgabe von Kunstgegenstinden aus den Osterreichi-
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schen Bundesmuseen und Sammlungen”, am 20. Jinner 1999 trat
zum ersten Mal der Kunstriickgabe-Beirat zusammen. In der Fol-
ge wurden die Rothschild-Sammlung und andere kleinere
Sammlungen und Einzelstiicke zurlickgegeben. Bei anderen
Kunstwerken ist die Riickgabe nach wie vor umstritten und Ge-
genstand von Gerichtsverfahren. Die Forschungen sind noch lan-
ge nicht abgeschlossen.

In Osterreich begann die Diskussion um Restitution und Ent-
schidigung mit vier Werken von Schiele, in der Schweiz begann
sie im Zusammenhang mit nachrichtenlosen Konten oder, wie es
auch euphemistisch hie3, ,,schlafenden Konten”. Bis in die 90er
Jahre war der Holocaust in der Schweiz kein Thema, da und dort
erschienen eine wissenschaftliche Publikation, ein Filin wie etwa
»Das Boot ist voll”. 1996 wurde in der Schweiz die Unabhéangige
Expertenkommission (UEK) gegriindet. Die Kommission wurde
durch einen einstimmig verabschiedeten Beschluss der schweize-
rischen Bundesversammlung (Parlament) im Dezember 1996 ins
Leben gerufen. Sie hatte den Auftrag, Umfang und Schicksal der
vor, wihrend und unmittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg in
die Schweiz gelangten Vermogenswerte historisch und rechtlich
zu untersuchen und bis spétestens Ende 2001 einen Schlussbe-
richt vorzulegen. Die Berichte liegen nun vor und haben eine
breite Diskussion in Gang gesetzt. Eine weitere Kommission, The
Independent Committee of Eminent Persons , The Volcker Com-
mission”, untersuchte die sogenannten ,,schlafenden Konten” in
der Schweiz. Im Dezember 1999 stellte der Ausschuss unter dem
Vorsitz des ehemaligen US-Notenbankprésidenten Paul Volcker
in Ziirich seinen Untersuchungsbericht iiber nachrichtenlose Ver-
mdgen bei rund 60 Schweizer Banken vor. In anderen européi-
schen Lidndern wie etwa in den Niederlanden, in Italien, Frank-
reich wurden dhnliche Kommissionen beauftragt, die sich vor al-
lem den vermd&gensrechtlichen Fragen wéhrend und nach der
Zeit des Nationalsozialismus widmen. Deutschland hat darauf
verzichtet eine Kommission zu beauftragen ~ Zentrum der Dis-
kussion war hier die Frage der Entschiddigung von Zwangsarbei-
tern und Zwangsarbeiterinnen.

In das System der nationalsozialistischen Kriegs- und Raub-
wirtschaft ist eben auch die Zwangsarbeit integriert. Die Diskus-
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sion um die Entschddigung der Zwangsarbeiter und Zwangsar- .

beiterinnen begann in Deutschland nach dem Jahr 1989, mit dem
Ende der DDR und der Demokratisierung der ehemals kommu-
nistischen Staaten. Bereits nach dem Ende des 2. Weltkriegs be-
gannen ehemalige Zwangsarbeiter und -arbeiterinnen Betriebe
zu klagen ~ erfolglos. Die Entschddigungsfrage wurde immer auf
einen allfilligen Friedensvertrag verschoben und war somit nie
Gegenstand von Wiedergutmachungs-, Entschidigungsfragen
oder Verhandlungen. Erst nach Abschluss des sogenannten 2+4
Vertrags (12. September 1990) begannen die deutschen Gerichte
sich mit der Berechtigung derartiger Anspriiche auseinanderzu-
setzen, aber nicht nur die deutschen Gerichte, sondern die Bun-
desrepublik Deutschland insgesamt. Konfrontiert waren Unter-
nehmen wie etwa Volkswagen, Mercedes usw. mit Sammelkla-
gen von US-Anwilten - ein Rechtsinstrument, das es in Europa in
dieser Form nicht gibt. Wieso US-Anwilte, kann gefragt werden.
Begonnen haben die Sammelklagen gegen Firmen, die auch in
den USA Standorte haben — Produktionen, Beteiligungen usw. —
global players also — oder gegen jene Firmen, die vor allem
exportorientiert arbeiten. Die Sammelklagen waren kombiniert
mit Boykottdrohungen gegeniiber diesen Unternehmen. Das un-
ternehmerische Risiko war und ist also zu grof, um nicht zu rea-
gieren, will man auf den internationalen Kapital- und Finanz-
mérkten mitspielen und weiter hohe Gewinne machen. Stich-
wort: Share-Holders.

Im Juni 1999 stellte die Stiftungsinitiative der deutschen Wirt-
schaft ihr Projekt zur Entschidigung von NS-Zwangsarbeitern
vor. Eine wesentliche Vorbedingung fiir die Zahlung an ehemali-
ge Zwangsarbeiter und Zwangsarbeiterinnen war eine soge-
nannte ,hinreichende Rechtssicherheit”. Kurz gesagt bedeutet
das: Wer einmal in die Stiftung eingezahlt hat, sollte nicht weiter
mit Klagen bedroht werden; aber auch jene, die nicht gezahlt ha-
ben, wiirden dann nicht mehr geklagt werden kénnen. Nach der
Rechtssicherheit konnte endlich ~ 56 Jahre nach Kriegsende — mit
den Zahlungen begonnen werden.

In Osterreich hat die offizielle Diskussion um Entschidi-
gung der Zwangsarbeiter- und Zwangsarbeiterinnen durch die
Vorlage der Berichte der Historikerkommission der Republik
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Osterreich zur Zwangsarbeit zu Beginn des Jahres 2000 begon-
nen. Nach Verhandlungen mit den USA wurde der Verséh-
nungsfonds eingerichtet, die Rechtssicherheit garantiert und
mit den Zahlungen begonnen. Ahnlich war die Vorgangsweise
bei der Vorlage der Berichte zu entzogenen und niemals riick-
gestellten Mietrechten. Die Historikerkommission hat zwei Be-
richte vorgelegt, und auf Grund der Verhandlungsergebnisse
konnte der Nationalfonds pauschalierte Entschadigungen fiir
entzogene Mietrechte abgelten.

Die Einsetzung der Historikerkommission

Die Motive fiir die Einsetzung der Historikerkommission sind
unter anderem in dem vorher referierten Zusammenhang einer
internationalen Diskussion zu sehen. Aber nicht nur diese Dis-
kussion, sondern ein weiteres Biindel von Faktoren war aus-
schlaggebend fiir die Griindung der Historikerkommission.
Zunéchst ist ~ trotz aller derzeitigen politischen Umstinde —
eine grundlegende Strémung in Osterreich erkennbar, die etwa
dahin geht, man wolle die Republik sozusagen unbelastet, , mit
sich im Reinen”, in die nichsten Jahrzehnte treten lassen. Vor
allem scheint man aber nun zu akzeptieren, dass aus dem vol-
kerrechtlich richtigen wie politisch zunichst zweckmdfigen
Standpunkt, dass Osterreich zwischen 1938 und 1945 nicht
existiert habe und ihm daher die Untaten des NS-Staates nicht
zuzurechnen wiren, fiir die Frage der moralischen und ethi-
schen Verantwortung nichts zu gewinnen ist. Es ist aber auch
der bisweilen gehdrte Vorwurf unzutreffend, dass die Republik
Osterreich tliberhaupt nichts unternommen habe, um Vermé-
genswerte zu restituieren oder Leiden zu mildern. Wahr ist
aber, dass diese Manahmen halbherzig und zégerlich getrof-
fen wurden - in vielen Fillen, wie etwa das Beispiel Staatsbiir-
gerschaft zeigt, viel zu spit — und dass die Probleme vor allem
im Detail aufgetreten sind. Gerade die &rmsten Betroffenen, de-
ren Vermdgen vielleicht gar nicht formell Larisiert” wurde, weil
es nur aus ein paar Einrichtungsgegenstinden und vielleicht ei-
nigen Produktionsmitteln bestand, konnten auch aus dem
Riickstellungssystem, das sich vor allem auf die Eigentums-
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und nicht auf die Besitzverhaltnisse bezog, wenig gewinnen.
Ein weiterer Faktor ist sicherlich der Fortschritt und der Gene-
rationswechsel in-der Zeitgeschichtsforschung.

Dazu kommt, dass nunmehr auch innerhalb der Osterreichi-
schen jlidischen Gemeinde, aber auch bei anderen verfolgten
Gruppen, wie nationalen Minderheiten oder Homosexuellen,
eine Anderung der Einstellung zu konstatieren ist. War die &l-
tere Generation noch froh, {iberlebt zu haben oder wieder in
Wien leben zu kénnen oder wollte sie, wenn sie im Ausland
lebte, mit Osterreich besser nichts mehr zu tun haben und ver-
zichtete so auf die wirklich effiziente Geltendmachung von
Forderungen - vor allem aus Angst vor dem notorischen Anti-
semitismus in Osterreich — so treten diese Motive bei der heuti-
gen Generation zuriick. Sie sieht deutlich die Gefahr des Anti-
semitismus, des Rassismus, tliberschitzt sie aber nicht. Es gibt
einen bestimmten Antisemitismus in Osterreich, und dieser
wird vielleicht Gelegenheit finden, sich neu zu artikulieren. Er
wird aber durch die Arbeit der Historikerkommission weder in
seiner Tiefe noch in seiner Breite zunehmen, er wird allenfalls
fiihlbarer werden.

Die Bundesregierung hat mit Beschluss vom 1. Oktober 1998
den gemeinsamen Vortrag des Bundeskanzlers und des Vize-
kanzlers {iber die Einsetzung einer weisungsfreien und unabhén-
gigen Kommission (,Historikerkommission”) zur Kenntnis ge-
nommen. Berichtet wurde, dass am 29. September 1998 der Bun-
deskanzler, der Vizekanzler, der Nationalratspréasident und der
Zweite Nationalratsprasident volle Ubereinstimmung iiber die
weitere Vorgangsweise bei der Einsetzung einer weisungsfreien
und unabhdngigen Kommission erzielt hitten. Diese Kommissi-
on der Republik Osterreich werde vom Bundeskanzler, vom Vi~
zekanzler, vom Prasidenten des Nationalrates und vom Préasiden-
ten des Bundesrates gemeinsam eingesetzt und in deren Auftrag
titig werden. Das Mandat der Kommission lautet, ,den gesamten
Komplex Vermdgensentzug auf dem Gebiet der Republik Osterreich
wihrend der NS-Zeit sowie Riickstellungen bzw. Entschidigungen (so-
wie wirtschaftliche oder soziale Leistungen ) der Republik Osterreich ab
1945 zu erforschen und dariiber zu berichten”. Zum Vorsitzenden der
Kommission wurde der amtierende Prasident des VwGH
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0. Univ.-Prof. Dr. Clemens Jabloner ernannt sowie als weiteres
Mitghed der Generaldirektor des Osterreichischen Staatsarchivs,
Hon.Prof.Dr. Lorenz Mikoletzky.

Fiir die iibrigen vier Mitglieder der Kommission wurde ein
recht kompliziertes System der Bestellung vorgesehen. Mit Ro-
bert Knight konnte ein ausgesprochener Experte fiir die dster-
reichische Nachkriegsgeschichte gefunden werden. Die iibrigen
Osterreichischen Mitglieder der Historikerkommission sind
Dr. Brigitte Bailer-Galanda, Mitarbeiterin des Dokumentationsar-
chivs des Osterreichischen Widerstandes, o. Univ.Prof. Dr. Ro-
man Sandgruber (Institut fiir Wirtschafts- und Sozialgeschichte
der Universitit Linz) und Dr. Bertrand Perz, externer Lehrbeauf-
tragter und freier Wissenschaftler. Die Historikerkommission
konstituierte sich am 26. November 1998. Zur Verbreitung von
deren Expertise beschloss die Kommission, drei standige Exper-
ten und Expertinnen zu bestellen, die bis auf den Umstand, dass
sie nicht in einem formalen Sinn Mitglieder der Kommission
sind, dieselbe Stellung einnehmen. Es sind dies: Prof. Alice
Teichova, Cambridge, Univ.Prof. Dr. Karl Stuhlpfarrer, Klagen-
furt, Univ.Prof. Dr. Georg Graf, Salzburg.

Das , Arbeitsprogramm” der Historikerkommission

Die Historikerkommission prasentierte am 17. Marz 1999 das
~Arbeitsprogramm”. Mit Schreiben vom 28. 4. 1999 erhielt sie ih-
ren definitiven Auftrag im Sinne des Arbeitsprogramms. Die
Historikerkommission ist ein Organ der Republik Osterreich.
Die Mitglieder sind weisungsfrei und unabhéngig. Das Innen-
verhéltnis zu den Auftraggebern wird durch Werkvertrage gere-
gelt, die alle Garantien enthalten. In personeller Hinsicht wird
die Historikerkommission durch ein Sekretariat unterstiitzt, an
sachlichen Ressourcen stehen ihr Arbeitsraume und Material im
Staatsarchiv in Wien III zur Verfligung.

Die Historikerkommission arbeitet an einer extrem schwieri-
gen Materie und in einem aufSerordentlich komplexen Umfeld.
Sollte das Unternehmen eine Chance haben, so musste von An-
fang an eine sehr klare und scharfe Positionierung vorgenommen
werden. Diese prinzipiellen Gesichtspunkte kommen im Ar-
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beitsprogramm sowie in allen Auferungen der Historikerkom-
mission deutlich zum Ausdruck.

Die Historikerkommission bietet die Chance, in einer bisher
noch nicht da gewesenen Tiefe und Breite zu untersuchen, in wel-
chem ungeheuerlichen Maf8 das NS-Regime auch ein riesiges
wirtschaftskriminelles System gewesen ist. Die Arbeit der Histo-
rikerkommission dient ihrer Selbsteinschédtzung nach dazu, diese
schwierigen und sensiblen Probleme der Gsterreichischen Zeitge-
schichte méglichst vielen Menschen begreiflich zu machen. In
dieser Aufklirung liegt die eigentliche Bestimmung der Histori-
kerkommission. Uber Aufkldrung hinaus kann damit freilich
auch ein Beitrag dazu geleistet werden, den Boden fiir rechtliche
Mafinahmen vorzubereiten und deren Akzeptanz zu unterstiit-
zen. Es wire aber ein Missverstiandnis, wollte man politische Ent-
scheidungen schlechthin von den Ergebnissen der Historiker-
kommission abhédngig machen.

Die Historikerkommission hat einen geschichtswissenschaftli-
chen Auftrag. Sie ist weder Gericht noch Verwaltungsbehorde, sie
entscheidet keine individuellen Fille, weder Rechtsanspriiche

oder die Neudurchfithrung von Verfahren, noch die Angemessen- -

heit von Pauschalleistungen. Zwar gehéren der Kommission auch
Juristen an, sie werden aber nicht als Richter téitig, sondern sind
erforderlich, um - als Rechtshistoriker — die gesetzlichen Kon-
struktionen nach, aber auch vor 1945 darzustellen und zu bewer-
ten. Die Historikerkommission kénnte auch nicht viele tausende
individuelle Falle aufarbeiten. Material tiber Einzelfille, das der
Historikerkommission zukommt, dient daher als historisches An-
schauungsmaterial. Auch soll nicht der Blick auf spektakulire
Einzelfélle verengt werden. So wichtig die Riickgabe wertvoller
Gemilde ist, so sehr muss es der Historikerkommission auch dar-
auf ankommen, das durch die Nazis verursachte Massenelend der
Opfer und das Schicksal der kleinen Leute zu beleuchten.

Fir die Ablieferung und Verdffentlichung der Gutachten ist
folgendes Verfahren vorgesehen: Die Historikerkommission wird
das Gesamtgutachten nach Fertigstellung den Auftraggebern pa-
pierméfiig und elektronisch tibermitteln. Die Auftraggeber kon-
nen innerhalb von maximal vier Wochen gegeniiber der Histori-
kerkommission erkldren, dass durch das vorgelegte Gesamtgut-
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achten das angenommene Arbeitsprogramm erfiillt worden ist.
Die Historikerkommission wird das Gesamtgutachten auf Ersu-
chen der Auftraggeber allenfalls erginzen. Die Historikerkom-
mission hat nach Verstreichen der Frist ohne Abgabe einer Erkla-
rung fiir die Auftraggeber das Gesamtgutachten der Offentlich-
keit auf geeignete Weise zugénglich zu machen und nach wissen-
schaftlichem Standard allenfalls auch in Ubersetzungen zu
verdffentlichen; vorher ist dies nur mit der Zustimmung der Auf-
traggeber zuldssig.

Diese Regelungen, die sich in den Werkvertrdgen mit den Mit-
gliedern der Historikerkommission finden, sind deshalb so de-
tailliert, weil sie die besonders sensible Phase der Beendigung der
Tatigkeit der Historikerkommission und damit die klare Geltend-
machung der politischen Verantwortlichkeit betreffen. Die Histo-
rikerkommission muss sich dagegen absichern, dass ihr Schluss-
bericht dankend zur Kenntnis genommen wird und in den
Schubladen verschwindet. Deshalb muss fiir die Reaktion der
Auftraggeber eine Frist gesetzt werden. Andererseits ist der
Standpunkt der Auftraggeber verstandlich, dass sie eine gewisse
Zeitspanne benétigen, sich mit dem Inhalt des Berichtes vertraut
zu machen, bevor die Medien die politischen Funktionire nach
den Konsequenzen befragen.

Forschungsthemen der Historikerkommission

Die Historikerkommission musste bestimmte forschungsstrate-
gische Abgrenzungen finden. Es kann nicht alles und nicht alles
in der gleichen Tiefe erforscht werden. Weder stehen der Histori-
kerkommission unbegrenzte Geldmittel zur Verfligung, noch
darf sich das Unternehmen jahrzehntelang dahinziehen. Die ein-
zelnen Forschungsthemen sind:

a) Zum Thema Zwangsarbeit hat die Kommission zunschst die
Zeithistoriker Florian Freund und Bertrand Perz mit einer
Studie beauftragt, in der die Anzahl der auf dem Gebiet der
Republik Osterreich bis 1945 verpflichteten Zwangsarbeiter
und Zwangsarbeiterinnen berechnet wurde. Der Wirtschafts-
historiker Mark Spoerer (Universitit Hohenheim) errechnete
auf der Basis dieser Erhebung sowie anderer Quellenmateria-




lien eine ungefihre Zahl der noch lebenden Zwangsarbeiter
und Zwangsarbeiterinnen. Beide Berichte liegen vor und
kénnen im Internet (http://www.historikerkommission.gv.
at) abgerufen werden. In der Folge wurden zwei Studien zum
Bereich Zwangsarbeit in der Land- und Forstwirtschaft in
Auftrag gegeben, die sich vor allem der Erforschung der Le-
bensbedingungen ehemaliger Zwangsarbeiter und Zwangs-
arbeiterinnen widmen werden.

b) Das Gesamtprojekt »~Arisierung” teilt sich in mehrere Einzel-

projekte. Die Berechnung des Geldvermégens wird auf
Grund der Akten der Vermogensverkehrsstelle sowie der
vorhandenen Riickstellungsakten der Finanzlandesdirektio-
nen und weiterer Bestinde durchgefiihrt. Anhand ausge-
wihlter Wiener Bezirke, wie etwa Innere Stadt, Leopoldstadt
oder Dobling, wird die »Arisierung” von Immobilienbesitz
und der dadurch entstehende Vermdgensentzug auf Basis
des Grundbuches exemplarisch dargestellt. Die Eigentums-
verdnderungen im Bereich von Banken, Industrie und
Kleinunternehmen werden beispielhaft vom Vermogensent-
zug bis zu angestrebten und tatsichlichen Riickstellungen
untersucht. Eine kleine Studie in diesem Bereich widmet sich
dem Marktamt als , Arisierungs“behdrde und wird zeigen,
wie die ,Arisierungen” im Bereich der Wiener Mirkte - etwa
dem Naschmarkt oder dem Volkertmarkt - durchgefiihrt
wurden, welche Vermdgen entzogen und ob diese wieder
riickgestellt wurden. Eine Forschungsarbeit widmet sich der
»Arisierung” von Wohnungen und dem damit verbundenen
Entzug von Bestandsrechten. Die diesbeziiglichen Teilberich-
te liegen vor und sind im Internet abrufbar: (http://www.
historikerkommission.gv.at/). Auch die »Arisierungen” von
Mobilien, dazu zdhlen etwa Hausrat, Biicher, Mobeln usw,
werden beispielhaft erforscht.

¢) Auch der Frage nach Entlassungen und Berufsverboten von
Beamten, Rechtsanwilten, Arbeitern, Arbeiterinnen und An-
gestellten und dem Entzug von Konzessionen von Apothe-
kern bis hin zum kleinen Vertreter und den daraus entstehen-
den vermégensrechtlichen Nachteilen wird in einem For-
schungsprojekt nachgegangen.
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d) In den Forschungen zur ,Zentralstelle fiir jiidische Aus-
wanderung” sowie zur sogenannten , Aktion Gildemeester”
stehen strukturelle Fragen nach den Funktionen dieser natio-
nalsozialistischen Stellen als Beraubungsinstitutionen im Vor-
dergrund. Die Idee der Gildemeester-Aktion war es, 10% des
eingebrachten Vermdgens einem Ausreisefonds fiir vermo-
genslose Juden und Jiidinnen zu widmen. Diese Unterneh-
men zur Beschleunigung der zwangsweisen Auswanderung
von Juden und Jiidinnen stand unter der Leitung von Frank
van Gheel Gildemeester, der durch seine Hilfestellungen fiir
Nationalsozialisten deren Vertrauen erworben hatte.

e) Am Beispiel von Oberdsterreich, Salzburg und dem Burgen-
land werden im Wege einer Totalerhebung , Arisierungen”,
beschlagnahmte Vermdgen, Riickstellungen und Entschadi-
gungen untersucht. Am Beispiel ausgewéhlter Stadte in Nie-
derdsterreich werden , Arisierung”, Riickstellung und Ver-
mdgensentzug exemplarisch gezeigt.

f) Die Untersuchungen des Verméogensentzuges sowie Riick-
stellungen und Entschadigungen bei nationalen Minderhei-
ten konzentrieren sich auf Slowenen und Sloweninnen,
Roma und Sinti, Tschechen und Tschechinnen, Ungarn und
Ungarinnen, Kroaten und Kroatinnen. Die jeweiligen Grup-
pen werden in einzelnen Projekten behandelt, sind doch Aus-
gangslage und Betroffenheit sehr unterschiedlich.

g) Im Bereich der politisch Verfolgten wird das Schwergewicht
der Forschungen auf dem Vermdogensentzug, dem Entzug von
Anwartschaften sowie auf der Frage der Entschddigungen bei
Widerstandskdmpfern und -kdmpferinnen liegen. Eine wei-
tere Studie beschiftigt sich mit dhnlichen Fragestellungen, be-
zogen auf minnliche und weibliche Homosexuelle.

h) Ein wesentlicher Bereich der wissenschaftlichen Bearbeitung
ist die Auflésung und der damit verbundene Vermégensent-
zug von Vereinen, Stiftungen und Fonds. Hier wird, ausge-
hend vom Aktenbestand des sogenannten Stillhaltekommis-
sars, eine Stichprobenerhebung und -auswertung durchge-
fiihrt. Exemplarische Vollerhebungen werden unter einem re-
gionalen Gesichtspunkt fiir das Land Tirol zu jiidischen
Vereinen, Stiftungen und Fonds durchgefiihrt. In diesem
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Zusammenhang wird auch die ~Arisierung” des Vermogens
der Israelitischen Kultusgemeinde behandelt.

i) Die Forschung tiber die materiellen Dimensionen der Vermo-
gensbeschlagnahmungen im Bereich der Katholischen Kir-
che wird an Hand ausgewdhlter Diézesen wie etwa Linz und
St. Polten exemplarisch durchgefiihrt. Die Frage der Riick-
stellung betrifft die Riickgabepraxis, den Zeitpunkt, den Um-
fang der riickgestellten Vermégen nach Kategorien, die Ver-
luste, die durch Auflésung und Liquidierung von Unterneh-
men, durch ﬂbernutzung der jeweiligen Betriebe, durch
Schidigung der Gebiude und Verlust von Mobilien, durch
Entzug und Vernichtung von Geldwerten und Fonds entstan-
den waren.

) Im Fragenkomplex Riickstellung und Entschiadigung wird
die bis dato kaum erforschte Entstehungsgeschichte der
Riickstellungs- und Entschidigungsgesetzgebung und die
damit im Zusammenhang stehende Politik Osterreichs, der
Alliierten, aber auch der Osterreichisch-jiidischen Exilorgani-
sationen analysiert.

k) Die Untersuchung der praktischen Vollziehung des Riick-
stellungsrechts erfolgt sowohl aus juristischer wie auch aus
historischer Perspektive. Auch hier wird ausgehend von den
Aktenbestéinden ein Stichprobenverfahren gewdhlt. Die Aus-
wertung soll einerseits zeigen, wieviel riickgestellt wurde
und andererseits anhand von ausgewihlten Beispielen die
Entwicklung einer Typologie erméglichen. Im juristischen
Gutachten wird zum Beispiel der Frage nachgegangen, zu
wessen Gunsten die gesetzlich vorgegebenen Ermessens-
spielrdume der Riickstellungskommission genutzt wurden
oder welche Folgen die Definition des Begriffs des ,,redlichen
Erwerbes” in Riickstellungsverfahren hatte. In diesem Zu-
sammenhang wird auch der Tatigkeit der Sammelstellen
Rechnung getragen, die fiir die Verwertung des erbenlosen
Vermdégens zustdndig waren.

) Die Untersuchung der praktischen Vollziehung des ein-
schlidgigen Sozialrechts wird vor allem am Beispiel Wien,
Burgenland, Steiermark und Vorarlberg an Hand der Opfer-
flirsorgeverfahren durchgefiihrt. Analysiert wird die Frage,

.
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welche Interpretation des Gesetzes der Bundesminister fiir
soziale Verwaltung als oberste Instanz vorgab, und die allge-
meinen Grundsétze der Vollzugspraxis der im Auftrag des
Bundes tatigen Behdrden werden untersucht. Gefragt wird
nach etwaigen Unterschieden bei der Vollziehung hinsicht-
lich der Behandlung der verschiedenen Opfergruppen. Darii-
ber hinaus findet eine juristische Analyse des Entschidi-
gungsrechts aus sozialrechtlicher Perspektive statt.

m)Der Kernbereich der juristischen Analyse des Staatsbiirger-
schaftsrechts sowie der praktischen Vollziehung liegt in der
Untersuchung der rechtlichen Bedingungen der (Wieder-)Er-
langung der Osterreichischen Staatsbiirgerschaft fiir NS-Op-
fer. Zur Erzielung eines vollstindigen Bildes beginnt die Un-
tersuchung bereits mit einer Analyse des Art. 80 des Staats-
vertrages von Saint Germain, sie wird auch den Verlust der
Staatsangehorigkeit widhrend der NS-Zeit behandeln.

n) Die vélkerrechtlichen Verpflichtungen der Republik Oster-
reich nach 1945 zu Riickstellung und Entschddigung und die
Relevanz der Opferthese werden in einem juristisch-aufien-
politischen Forschungsprojekt untersucht.

Diese Forschungen werden von rund 150 Historikern und Histo-
rikerinnen, Politikwissenschaftern und -wissenschafterinnen,
Juristen und Juristinnen in rund 35 Projekten durchgefiihrt. Die
meisten von ihnen sind freiberufliche Wissenschafter und Wis-
senschafterinnen, die ihre wissenschaftliche Karriere durch For-
schungen zu der Thematik auerhalb der Universititen gemacht
haben. Die Forschungen der Historikerkommission sind die um-
fangreichsten Forschungen zu diesen Fragen der Zeitgeschichte
in der 2. Republik, zu einem Zeitpunkt, zu dem die Mehrzahl der
Opfer bereits gestorben ist, zu dem aber auch eine Mehrzahl der
Téter nicht mehr lebt.

Zum Schluss:

Mit seinem Antrag, dass sich Seekirchen in Salzburg nicht am
NS-Zwangsarbeiter-Fonds beteiligen solle, ist am 27. Juni 2000
der Seekirchner Vizebiirgermeister und stellvertretende FPO-
Landesobmann LAbg. Helmut Naderer bei der Gemeindevertre-
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tungssitzung abgeblitzt. Naderer zog seinen Antrag zuriick, als
er feststellte, dass alle anderen Fraktionen und sogar einige sei-
ner Parteikollegen sich dagegen aussprachen. Biirgermeister Jo-
hann Spatzenegger (OVP) warf dem FPO-Politiker Geschichts-
fédlschung vor. Er habe sich geschimt, betonte Spatzenegger.
Manche Osterreicher glaubten noch immer, dass sie nicht Tater,
sondern Opfer gewesen seien. , Die Zeit war damals furchtbar
und es ist unsere Aufgabe, alles zu tun, dass so etwas nie mehr
wieder passiert”, so der Biirgermeister. Antriige dieser Art und
ideologisierte Vorstellungen wird es wohl immer geben — erfreu-
lich finde ich, dass es nicht mehr méglich ist, solche Antrége dis-
kussionslos, unhinterfragt und einstimmig zu erledigen.

Alle Informationen konnen unter
http:fwww.historikerkommission.gv.at/ abgerufen werden.
Historikerkommission, Wien 3, Nottendorfergasse 2,

T: +43/1/79540 —~ 180 od. 181, F: +43/1/79540-186;
hiskom@oesta.gv.at

}
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Claudia Kuretsidis-Haider

Zum Umgang der dsterreichischen Justiz mit
den Verbrechen der NS-Zeit nach 1945

Am 18. August 1945 lautete die Schlagzeile auf der Titelseite des
,Neuen Osterreich™

~Drei Todesurteile des Volksgerichts. Abschluss des Prozesses gegen
die Judenmérder von Engerau”.

Und darunter stand in der Tageszeitung der drei Griindungs-
parteien der Republik weiters zu lesen:

»Der Prozess gegen die vier SA-Mdnner, die im Judenlager Enge-
rau und nachher auf dem Marsch der Lagerinsassen von Engerau
nach Deutsch-Altenburg zahlreiche Gefangene schwer misshandelt,
gequiilt, erstochen, erschossen oder erschlagen hatten, ist heute Frei-
tag mit dem Urteilsspruch abgeschlossen worden [...].

Rudolf Kronberger, Alois Frank und Wilhelm Neunteufel wurden
des Verbrechens des vollbrachten vielfachen gemeinen Mordes sowie
des Verbrechens der Quilerei und Misshandlung schuldig befunden;
durch die Tat des Frank und Neunteufel sind die Menschenwiirde
und die Gesetze der Menschlichkeit griblich verletzt worden. [...]

Aufgrund des Schuldspruches wurden Rudolf Kronberger, Alois
Frank und Wilhelm Neunteufel zum Tode durch den Strang verurteilt.
[...] die Einziehung des gesamten Vermadgens der Verurteilten [wurde]
beschlossen.”

Dieses Urteil, geféllt vom Volksgericht Wien, war das erste Ur-
teil eines Osterreichischen Gerichts wegen nationalsozialistischer
Gewaltverbrechen.! Dabei handelte es sich um Verbrechen gegen
ungarisch-jiidische Zwangsarbeiter, die beim Bau des so genann-
ten Slidostwalles in Engerau (heute ein Bezirk von Bratislava/
Slowakei) eingesetzt waren.?

Die justizielle Ahndung von NS-Verbrechen war ein wichtiges
Anliegen der Ende April 1945 gebildeten Osterreichischen Provi-
sorischen Regierung. Bereits in der 2. Sitzung des Kabinettsrates

1 LG Wien Vg 2b Vr 564/45
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am 30. April présentierte Staatssekretir Adolf Schirf (SPO) den
Entwurf eines Verbotsgesetzes, eines Gesetzes also, das gegen die
NSDAP und ihre Vorfeldorganisationen sowie gegen deren Mit-
glieder gerichtet war., Auf Vorschlag des kommunistischen Staats-
sekretdrs Franz Honner sollten Vergehen dagegen von einem so
genannten Volksgericht geahndet werden. Am 8. Mai, d. h. eine
Woche spiter, und nur wenige Stunden vor der Kapitulation der
Deutschen Wehrmacht, wurde das Verbotsgesetz® vom Kabi-
nettsrat der Provisorischen Regierung beschlossen und am 26.
Juni 1945 durch das Kriegsverbrechergesetz* erganzt. Letzteres

2 Zu NS-Verbrechen an ungarischen Juden beim Siidostwallbau siche u. a.:
Harald Strassl / Wolfgang Vosko, Das Schicksal ungarisch-jlidischer
Zwangsarbeiter am Beispiel des Stidostwallbaues 1944/45 im Bezirk Ober-
wart unter besonderer Beriicksichtigung der Massenverbrechen bei Rechnitz
und Deutsch-Schiitzen, Dipl. Univ. Wien, 1999; Szabolcs Szita, Verschleppt,
vethungert, vernichtet. Die Deportation von ungarischen Juden auf das Ge-
biet des annektierten Osterreich 1944-1945, Wien 1999; Eleonore Lappin,
Die Ahndung von NS-Gewaltverbrechen im Zuge der Todesmiirsche ungari-
scher Juden durch die Steiermark, in: Claudia Kuretsidis-Haider / Winfried
R. Garscha (Hrsg.), Keine »Abrechnung®, NS-Verbrechen, Justiz und Ge-
sellschaft in Europa nach 1945, Leipzig-Wien 1998, S. 32-53; Michael
Achenbach / Dieter Szorger, Der Einsatz ungarischer Juden am Siidostwall
im Abschnitt Niederdonau 1944/45, Dipl. Univ. Wien, 1996; Eleonore Lap-
pin, Prozesse der britischen Militirgerichte wegen nationalsozialistischer
Gewaltverbrechen an ungarisch-jiidischen Zwangsarbeitern in der Steier-
mark, in: Rudolf G. Ardelt / Christian Gerbel (Hrsg.), Osterreichischer Zeit-
geschichtetag 1995. Osterreich — 50 Jahre Zweite Republik, Innsbruck-
Wien 1996, S. 345-350; Szabolcs Szita, Ungarische Zwangsarbeiter in Nie-
derdsterreich (Niederdonau) 1944-1945, in: Unsere Heimat, Zeitschrift des
Vereines fiir Landeskunde von Niederdsterreich, 63. Jg. (1992), Heft 1, S.
3-34; Vera Broser, Der Weg ungarischer Juden nach Niederésterreich 1944—
1945, Wien 1990; Szabolcs Szita, The Forced Labour of Hungarian Jews at
the Fortification of the Western Border Regions of Hungary, 19441945, in:
Randolph L. Braham (Hrsg.), Studies on the Holocaust in Hungary, New
York 1990, S. 175-193, Eine Liste der bis Jetzt bekannten Prozesse wegen
nationalsozialistischer Verbrechen beim Siidostwallbau ist abgedruckt in:
Claudia Kuretsidis-Haider, Der Fall Engerau und die Nachkriegsgerichtsbar-
keit. Uberlegungen zum Stellenwert der Engerau-Prozesse in der dsterrei-
chischen Nachkriegsjustizgeschichte, in: Dokumentationsarchiv des Oster-
reichischen Widerstandes DOW (Hrsg.), Jahrbuch 2000, Wien 2001, S. 85f.

3 Verfassungsgesetz vom 8. Mai 1945 iiber das Verbot der NSDAP (VerbotsG
— V@), StGBL. Nr 13/45.
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beinhaltete u. a. die Ahndung von Kriegsverbrechen im engeren
Sinn (§ 1 KVG), von Quilereien und Misshandlungen z. B. began-
gen in Konzentrationslagern (§ 3 KVG), Verletzungen der Men-
schenwiirde (§ 4 KVG), der Beteiligung an der Deportation bei-
spielsweise von Jidinnen und Juden (§ 5a KVG), missbriuchli-
cher Bereicherung und hier insbesondere von »Arisierungen” (§6
KVG) oder der Denunziation (§ 7 KVG). Justizstaatssekretir Dr.
Josef Gerd sagte zu diesem Gesetz in einem Interview fiir das
,Neue Osterreich“: .

oAn dem Augenblick [...], da wir frei sind, miissen wir der Offentlich-
keit nach aufen zeigen, dass wir wicht darauf warten wollen, bis das
Ausland nach eigenemn Kriegsrecht urteilt, sondern dass wir im eigenen
Haus Ordnung schaffen wollen. Wir wollen nicht Rache tiben, deshalb
soll das Verfahren mit allen Garantien der Rechtssicherheit ausgestattet
sein. Nicht zuletzt sind wir die Erlassung dieses Gesetzes auch den Tau-
senden Opfern schuldig, die fiir Osterreich unerhorte Qualen gelitten
haben, die hingemordet wurden und in den Konzentrationslagern ver-
reckt sind.”

Die Anwendung des Verbots- und des Kriegsverbrechergeset-
zes erfolgte durch die bereits erwihnten so genannten Volksge-
richte. Diese wurden bei den Landesgerichten am Sitz der Ober-
landesgerichte (also in Wien und ab 1946 — nach Anerkennung
der Provisorischen Regierung durch die westlichen Allijerten —
auch in Graz, Linz und Innsbruck) gebildet. Fiir die Volksge-
richtsverfahren waren die Bestimmungen der Strafprozessord-
nung lber Berufung und Nichtigkeitsbeschwerde sowie — zu-
néchst — das auflerordentliche Milderungsrecht auBer Kraft ge-
setzt. Die verhédngten Strafen sollten ohne Aufschub vollstreckt
werden, nur der Prasident des Obersten Gerichtshofs hatte die
Mbglichkeit, im Falle , erheblicher Bedenken” gegen ein Volksge-
richtsurteil die Sache vor einen Senat des OGH zu bringen, der

4 Verfassungsgesetz vom 26. Juni 1945 tiber Kriegsverbrecher und andere na-
tionalsozialistische Untaten (Kriegsverbrechergesetz — KVG), StGB1. Nr.
32/45.

5 Gertrude Enderle-Burcel / Rudolf Jerabek / Leopold Kammerhofer (Hrsg.),
Protokolle des Kabinettsrates der Provisorischen Regierung Karl Renner
1945, Bd. 1, Horn-Wien 1995, S, 260f.
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das Urteil aufheben und eine neuerliche Verhandlung vor einem
anders zusammengesetzten Volksgericht ansetzen konnte.

Die Volksgerichte waren zwischen 1945 und 1955 tatig. In die-
sem Zeitraum wurden gegen 136.829 Personen Verfahren wegen
des Verdachts von Verbrechen nach dem Kriegsverbrechergesetz
bzw. dem Verbotsgesetz eingeleitet, davon 108.000 oder knapp
80 % bis Anfang 1948. Gegen 28.148 Personen wurde Anklage er-
hoben. Die gerichtlichen Ermittlungen (etwa 85.000 bis 90.000
Untersuchungsverfahren) betrafen vermutlich 100.000 bis 115.000
Personen. Von 85.000 bis 90.000 Voruntersuchungen durch die
vier Volksgerichte fithrten rund 20.000 bis 21.000 zu einer Haupt-
verhandlung. In diesen Prozessen wurden insgesamt 23.477 Ur-
teile (gegen rund 20.000 Personen) gefallt, davon 13.607 Schuld-
spriiche. Fast die Halfte aller Urteile entfiel auf das Volksgericht
Wien.

33,5 % der Verurteilten erhielten Freiheitsstrafen von 1 Jahr
und weniger; 61,2 % der Verurteilten Freiheitsstrafen bis zu 5 Jah-
ren; 4,8 % Freiheitsstrafen zwischen 5 und 20 Jahren; 0,2 % (29
Personen) wurden zu lebenslangem Zuchthaus und 0,3 % 43
Personen) zum Tode verurteilt.”

Die 6sterreichische Justiz hat somit in den ersten Nachkriegs-
jahren beachtliche Anstrengungen angestellt, um NS-Verbrechen
zu ahnden. Dies dnderte sich im Laufe der darauf folgenden Jah-
re. Die Politik des Opfermythos, der rasch identitétsbildenden
Charakter annahm, der , Kalte Krieg” — also die Verlagerung des
Anti-Nationalsozialismus hin zu einem immer aggressiver wer-

denden Antikommunismus — und damit verbunden, die sukzes-
sive Zuriickdrangung der KommunistInnen aus den politischen
Entscheidungsgremien sowie die Wiedereingliederung der ehe-
maligen Nationalsozialistinnen in die Osterreichische Gesell-

6 Verfassungsgesetz vom 30. November 1945 iiber das Verfahren vor dem
Obersten Gerichtshof in Volksgerichtssachen, BGBI. Nr. 4/46.

7  Siehe dazu: http://www.doew.at. Der Generalanwalt im Justizministerium
Karl Marschall hat bereits in den 70er Jahren erstmals Zahlen zur dsterrei-
chischen Nachkriegsgerichtsbarkeit verdffentlicht. In den 80er Jahren sind
die Statistiken in zweiter Auflage erschienen: Karl Marschall, Volksgerichts-
barkeit und Verfolgung von nationalsozialistischen Gewaltverbrechen in
Osterreich. Bine Dokumentation, Wien 1987.
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schaft schufen ein politisches und gesellschaftliches Klima, in
dem die Verfolgung von NS-Verbrechen immer weniger Offentli-
che Anerkennung fand.

Als kleines Beispiel fiir die Ende der 40er Jahre sich durchset-
zende Meinung zur Volksgerichtsbarkeit sei hier die Zeitung
»Wiener Morgen” zitiert, die zwei Monate nach den Nationalrats-
wahlen 1949 schrieb, dass es ,hoch an der Zeit [wiire] die Volksge-
richte nun mehr als vier Jahre nach Kriegsende, endlich zu liquidieren
[sic!][...] Es fragt sich, welcher von unseren Staatsminnern es vor dem
Volk wird verantworten konmnen, wenn man unentwegt nach dem
Grundsatz "wie du mir so ich dir’ handelt, die gemeinsame staatspoliti-
sche Notwendigkeit eines inneren Friedens angesichts der von auflen
drohenden Gefahr aber lingst erkannt hat,”8

Es war lediglich den Alliierten zu verdanken, dass die Tatig-
keit der Volksgerichte zu diesem Zeitpunkt nicht eingestellt wur-
de, denn das Exekutivkomitee des Alliierten Rates gab keine Zu-
stimmung zur Erlassung eines derartigen Gesetzes. Heftige Kri-
tikam Ansinnen der Abschaffung der Volksgerichtsbarkeit gab es
seitens der politischen Parteien nur von der KPO. So sprach sich
der kommunistische Abgeordnete Franz Honner in einer Debatte
im Nationalrat zu diesem Tagesordnungspunkt am 22. Novem-
ber 1950 ,gegen die Aufhebung der Volksgerichte aus”, weil ,die
Kriegsverbrecher und Kollaborateure unbedingt durch Volksgerichte ab-
geurteilt werden” miissten.’

Das Ende der Volksgerichtsbarkeit kam kurz nach dem Abzug
der Alliierten aus Osterreich per Nationalratsbeschluss vom 20.
12. 1955.19 Dje Ahndung von NS-Verbrechen wurde den Ge-
schworenengerichten tibertragen. Das am 14. Marz 1957 vom Na-
tionalrat beschlossene ~Bundesverfassungsgesetz, womit Bestim-
mungen des Nationalsozialistengesetzes abgeédndert oder aufge-
hoben werden (NS-Amnestie 1957)”!! bewirkte nicht nur die Fin-

8  Wiener Morgen, 12. Dezember 1949 (,.Die Volksgerichte arbeiten wieder*).

9 Siehe dazu den Bericht im Neuen Osterreich, 23. November 1950 (“Die
Aufhebung der Volksgerichte beschlossen).

10 Bundesgesetz vom 20. Dezember 1955 iber die Authebung der Volksge-
richte, BGBI. Nr. 285/55.

11 BGBI. Nr. 82/57.
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stellung einer ganzen Reihe von noch offenen Verfahren, sondern
dariiber hinaus die Verstirkung der bereits in den letzten fiinf bis
sechs Jahren des Bestehens der Volksgerichte feststellbaren Ten-
denz zur Bagatellisierung der NS-Verbrechen. Aufgehoben wur-
de u. a. das Kriegsverbrechergesetz. NS-Verbrechen waren nun-
mehr nach dem normalen Strafgesetz abzuurteilen.

Zum Zeitpunkt der Auflosung der Volksgerichte waren noch
4.742 Falle anhéngig. Nur mehr in 46 Féllen wurde in der Folge
iiberhaupt Anklage erhoben, 39 wurden mit einem Urteil abge-
schlossen.

Vor allem in den 60er Jahren — also zu einer Zeit, als ein Univ.-
Prof. Taras Borodajkiewycz an der Wiener Wirtschaftsuniversitét
Vorlesungen mit antisemitischen Auferungen hielt und im Zuge
von Demonstrationen gegen ihn ein ehemaliger kommunisti-
scher Widerstandskdmpfer erschlagen wurde - fillten die Ge-
schworenengerichte teilweise offenkundige Fehlurteile. Mehrere
Urteile mussten wegen Rechtsirrtums der Geschworenen aufge-
hoben werden. So wurden z B. die Erbauer der Krematorien von
Auschwitz, Walter Dejaco und Fritz Ertl!? freigesprochen. Auch
Franz Murer, der Verwalter (und damit Verantwortliche fiir die
Untererndhrung) des Ghettos von Wilna, wurde nicht verurteilt.
Der Prozess gegen Emst Lerch, den Adjutanten von Odilo Glo-
bocnik wihrend der Massenmorde im Zuge der ,Aktion Rein-
hard”, wurde 1971 nach zwei Tagen wegen mangelnder Beweise
eingestellt. Ebenfalls Aufsehen erregten die insgesamt vier Ver-
handlungen gegen den Eichmann-Mitarbeiter Franz Novak, der
u. a. fiir die Zusammenstellung der Transporte von Jiidinnen und
Juden in die Vernichtungslager zustandig war. Die Urteile gegen
den ,Fahrdienstleiter des Todes” wurden insgesamt dreimal vom
Obersten Gerichtshof (OGH) aufgehoben. Am 13. April 1972 fall-
te ein Geschworenengericht einen Schuldspruch, und zwar u. a.
wegen entfernter Mitschuld am Mord, erkannte allerdings auf

12 Fritz Karl Ertl hatte sich allerdings bereits Anfang 1943 von Auschwitz nach
Dresden versetzen lassen, was die Entscheidung der Geschworenen beein-
flusst haben mag. Vgl. Hermann Langbein, Menschen in Auschwitz, Wien
1987, S. 477. Eine Kopie der Erhebungsunterlagen und der Anklageschrift
befindet sich im DOW (7855).
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Verjihrung und verurteilte Novak zu einer Kerkerstrafe von sie-
ben Jahren. Neuerlichen Berufungen und Nichtigkeitsbeschwer-
den hat der Oberste Gerichtshof (OGH) nicht stattgegeben.

Das Verhltnis der Verurteilungen zu den eingeleiteten Ermitt-
lungsverfahren, das bei den Volksgerichten zwischen 1945 und
1955 noch ungeféhr 1:10 betragen hatte, sank bei den Geschwore-
nengerichtsverfahren nach 1955 auf unter 1:50. Den insgesamt 18
Verurteilungen gingen Anzeigen gegen rund 5.600 Personen vor-
aus, etwa tausend dieser Anzeigen fithrten zu Erhebungen.

In jenen 18 Fillen, in denen die Geschworenen Schuldsprtiche
fallten, wurden Freiheitsstrafen im durchschnittlichen AusmaR
von 12, 4 Jahren verhdngt, drei Verurteilungen erfolgten zu le-
benslanglichem Kerker.!3

Die erste lebenslingliche Haftstrafe verhéngte das Geschwore-
nengericht am Landesgericht Wien am 26. Juli 1956 gegen Leo-
pold Mitas, Angehériger einer Einheit der Wiener Schutzpolizei,
die in Boryslaw (Polen/Distrikt Galizien, heute Ukraine) statio-
niert war.4 Das Gericht sprach ihn u. a. schuldig, zwischen 1941
und 1944 an der Ermordung von Jiidinnen und Juden, ,,zum Teil
in der Absicht, deren Besitztiimer an sich zu bringen”, beteiligt
gewesen zu sein.!® Im Janner 1958 sah ihm allerdings Bundespri-
sident Schérf (1945 noch einer der , Vater” der N5-Gesetzgebung)
die Verbiiffung der Reststrafe nach. Von seinen fiinf Mitangeklag-
ten wurden vier freigesprochen, einer — er war schon im Septem-
ber 1949 von einem sowjetischen Militirgericht in Baden zu 25
Jahren Zwangsarbeit verurteilt worden — erhielt 20 Jahre Frei-
heitsentzug. Diese Strafe ist ihm im Juli 1957 vom Bundesprisi-
denten nachgesehen worden.

Auch die zweite lebenslingliche Strafel6, ausgesprochen am

13 Eine Aufstellung séimtlicher Geschworenengerichtsverfahren nach 1955 we-
gen NS-Verbrechen ist im Beitrag von Winfried R. Garscha, Chronik der ge-
richtlichen Ahndung von NS-Verbrechen nach der Abschaffung der Volks-
gerichte (1956 bis 2000), in: Justiz und Erinnerung (Hrsg. v. Verein zur Fér-
derung justizgeschichtlicher Forschungen und Verein zur Erforschung natio-
nalsozialistischer Gewaltverbrechen und ihrer Aufarbeitung), Nr. 4 / Mai
2001, S. 26ff. zu finden.

14 LG Wien 20a Vr 3333/56

15 Akt teilweise kopiert im DOW (5930).
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18. Mirz 1959, betraf einen Angehdrigen der Wiener Schutzpoli-
zei, namlich Josef Gabriel. Er war fiir schuldig befunden W(.).rdf.zn,
als Gestapobeamter im Sommer 1939 in Wiener Neustadt Haftlin-
ge misshandelt zu haben sowie an der Ermordung von rfxehreren
hundert jiidischen Ménnern und Frauen auf dem Gelanc'le de.s
Schlachthofes in Boryslav beteiligt gewesen zu sein bzw. die Lei-
tung und Uberwachung der Erschiefungsaktion von rr}ehreren
hundert Jiidinnen und Juden Anfang 1943 in Boryslav inne ge-
habt zu haben.” Am 19. 12. 1968 wurde Gabriel bedingt aus dem
Geféngnis entlassen.

Am 4. Oktober 1963 fillte das Geschworenengericht Graz eine
lebenslange Haftstrafe!® {iber den ,Henker von Therfzsi.en.stadt”
Stefan Rojko.!® Er war der Begehung von nationalsozmhstlsche.n
Gewaltverbrechen an 6sterreichischen Jiildinnen und Juden sowie
an deutschen und tschechischen Héftlingen im KZ Theresien-
stadt (kleine Festung) fiir schuldig befunden worden.?

Zu Beginn der siebziger Jahre stellte der damalige Iustizrpinis—
ter Christian Broda die Verfolgung von NS-Verbrechen in Oster-
reich faktisch ein. Zwischen 1975 bis 1999 gab es keine Anklage
mehr wegen NS-Verbrechen in Osterreich. Erst dann wurde nach
24 Jahren wieder eine Anklageschrift fertig gestellt und zw‘ar ge-
gen den Arzt und langjdhrigen Gerichtspsychiater Dr. Hemrl.ch
Gross, der in der Psychiatrischen Klinik ,,Am Spiegelgrund“ Kin-
der ermordet haben soll. Das Verfahren ist aber wegen Verhand-
lungsunfihigkeit des Angeklagten abgebrochen worden.

Die anerkennenswerte Leistung der Gsterreichischen Justiz in
den ersten Nachkriegsjahren wurde einerseits im offentlichen Ge-
dichtnis durch die Fehlurteile der Geschworenen in den 60er und
70er Jahren sowie durch die de-facto Einstellung der Ahndur}g
von NS-Verbrechen iiberlagert. Zum anderen standen die Politik
der ,Opferrolle” und die Taterverfolgung einander widerspriich-

16 LG Wien 20 Vr 1077/57

17 Siehe dazu auch; DOW 3720, 16552, E 20147, E 21737.

18 LG Graz4 Vr 2132/62

19 Siche dazu auch; Heimo Halbrainer / Thomas Karny, Geleugnete Verant-
wortung. Der ,,Henker von Theresienstadt vor Gericht, Griinbach 1996.

20 Siehe dazu auch DOW 16511, 16552, 3720, 3743.
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lich gegeniiber. Denn wie kann ein Volk, das in seiner Gesamtheit
den Anspruch stellt, das erste Opfer Hitlerdeutschlands gewesen
zu sein, gleichzeitig eine nicht unerhebliche Zahl von nicht ,nur”
Schreibtischtdtern, sondern auch von Exzesstitern, Ariseurlnnen,
DenunziantInnen in seinen Reihen haben? Die 6sterreichischen
Volksgerichte brachten diese Taterschaft der OsterreicherInnen
jedoch klar zu Tage, wie der Grazer Strafrechtler Martin Pola-
schek in seiner Arbeit iiber das Volksgericht in der Steiermark
feststellte.?!

Erst mit dem Einsetzen der so genannten ,, Waldheim-Debatte”
Mitte der 80er Jahre, als erstmals in einer breiteren Offentlichkeit
dariiber diskutiert wurde, dass auch OsterreicherInnen an NS-
Verbrechen beteiligt gewesen waren, und mit der Erklarung des
damaligen Bundeskanzlers Franz Vranitzky vor dem Nationalrat
im Juli 1991, dass OsterreicherInnen nicht nur auf der Opferseite,
sondern auch auf der Taterseite zu finden seien??, wuchs — zu-
néchst in der zeitgeschichtlichen Forschung — das Interesse an der
justiziellen Ahndung von NS-Verbrechen insbesondere durch die
Volksgerichtsbarkeit. In den 90er Jahren wurden Gerichtsakten
von Prozessen zur Ahndung von NS-Verbrechen erstmals in stir-
kerem Ausmafl als Geschichtsquelle herangezogen und deren
Wert gewiirdigt.” Der wachsenden Beachtung dieser Quellengat-
tung stand aber ein groer Mangel an Findhilfsmitteln gegenii-

21 Martin F. Polaschek, Im Namen der Republik Osterreich! Die Volksgerichte
in der Steiermark 1945 bis 1955 (Verdffentlichungen des Steiermérkischen
Landesarchivs, Bd. 23), Graz 1998, S. 232f.

22 Wiener Zeitung, 9. Juli 1991. Vranitzkys Erklirung ist abgedruckt als An-
hang zu: Gerhard Botz / Gerald Sprengnagel (Hrsg.), Kontroversen um
Osterreichs Zeitgeschichte. Verdrédngte Vergangenheit, Osterreich-Identitit,
Waldheim und die Historiker, Frankfurt/Main-New York 1994, S. 574 ff,

23 Siehe dazu: Claudia Kuretsidis-Haider, Forschungsergebnisse und -deside-
rata zum Umgang mit NS-Verbrechen in Osterreich, in: Gertraud Diendor-
fer / Gerhard Jagschitz / Oliver Rathkolb, Zeitgeschichte im Wandel, 3.
Osterreichische Zeitgeschichtetage 1997, Innsbruck-Wien, Wien 1998, S,
289-307; sowie Dies., Justizakten als historische Quelle am Beispiel der
»Engerau-Prozesse”. Uber einige Probleme bei der Suche und Auswertung
von Volksgerichtsakten, in: Rudolf G. Ardelt / Christian Gerbel (Hrsg.),
Osterreichischer Zeitgeschichtetag 1995. Osterreich — 50 Jahre Zweite Re-
publik, Innsbruck-Wien 1996, S. 337-344.
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ber. Die 1998 gegriindete Zentrale dsterreichische Forschungsstel-
le Nachkriegsjustiz? versucht, jene Akten zu dokumentieren, die
zur Erforschung der justiziellen Auseinandersetzung mit den NS-
Verbrechen in Osterreich dienen. Die Forschungsstelle versteht
sich als Aufbewahrungsort von Wissen tiber die Akten, nicht aber
von Akten selbst (wohl aber von Papierkopien, Mikrofilmkopien
und digitalen Speichermedien) — d.h. die Dokumentation erfolgt
mittels Kopien und Findhilfsmitteln. Mittelfristig sollen samtli-
che staatsanwaltschaftliche und richterliche Untersuchungen zu
NS-Verbrechen erfasst, nach den untersuchten Verbrechen und
dem Tatort ausgewertet sowie in einer EDV-Datenbank gespei-
chert werden.

Ziel der Zentralen Forschungsstelle ist es somit, einerseits die
Leistungen und Versdumnisse der dsterreichischen Justiz nach
1945, d. h. den justiziellen Umgang mit NS ~Verbrechen in Oster-
reich zu dokumentieren und andererseits sowohl der wissen-
schaftlichen Forschung als auch historisch Interessierten Find-
hilfsmittel zur Verfiigung zu stellen, Schlielich soll kiinftig ein
osterreichisches Netzwerk gebildet werden, das in einen interna-
tionalen Datenverbund zur Dokumentation européischer Nach-
kriegsprozesse eingebettet ist.

24 http://www.nachkriegsjustiz.at

Thomas Walter

Das Unrecht der NS-Wehrmachtsjustiz

Wehrdienstverweigerer und Deserteure — lunge
vergessene Opfer des Nationalsozialismus

1. Die NS-Wehrmachtsjustiz als Instrument des Terrors

Im nationalsozialistischen Deutschland wurde bereits 1934 —
noch vor der Einfiihrung der allgemeinen Wehrpflicht - das In-
strument der Militargerichtsbarkeit wieder eingefiihrt, das nach
dem Ende des Ersten Weltkrieges abgeschafft worden war. Es
zeigte sich von Anfang an, dass sich die Juristen der Militarge-
richtsbarkeit meist uneingeschrankt in den Dienst der national-
sozialistischen Ideologie gestellt und deren weltanschauliche
Forderungen in der Rechtsprechung umgesetzt hatten. Dazu
kam noch, dass auf der Militdrgerichtsbarkeit das Stigma haftete,
durch eine zu lasche Spruchpraxis im Ersten Weltkrieg zur Nie-
derlage des deutschen Reiches beigetragen zu haben ~ ein Vor-
wurf, der sich traumatisch auf die Richter auswirkte und zur
Folge hatte, dass von Beginn an eine extrem harte Gangart fest-
gelegt wurde.! Diese strenge Handlungsweise wurde von Wehr-
macht und Politik gefordert und gefordert? und schlieflich
durch den Erlass von Gesetzen und Verordnungen, die den
Strafrahmen bedeutend ausdehnten, gesetzlich festgelegt.

Als zentrales Instrument dieser Ideologie wurde den Behor-
den der NS-Militargerichtsbarkeit im Sommer 1938 die , Verord-
nung liber das Sonderstrafrecht im Krieg und bei besonderem

1 Manfred Messerschmidt: Das Unrecht der NS-Militarjustiz. In: Franz
Dillmann/Manfred Messerschmidt/Giinter Saathoff (Hg.): Opfer
der NS-Militarjustiz. Zur Notwendigkeit der Rehabilitierung und
Entschiddigung (Schriftenreihe zur NS-Verfolgung 2, herausgegeben
vom Bundesverband Information und Beratung fiir NS-Verfolgte e.V.
und der Bundesvereinigung Opfer der NS-Militarjustiz e. V.). Bre-
men, K&ln 1994, S, 9-15, hier S. 9 f.
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Einsatz” (Kriegssonderstrafrechtsverordnung — KSSVO)® in die
Hénde gegeben, die eine wesentliche Verscharfung des bisher gel-
tenden Kriegsrechts darstellte. Ein zentrales Ziel dieser Verord-
nung war die Aufrechterhaltung der ,Manneszucht” — fiir die
Nichtbefolgung dieses Zieles waren extremste Strafen, bis hin zur
Todesstrafe, ausgesetzt. Zusitzlich wurde als Verfahrensordnung
die , Verordnung tiber das militdrische Strafverfahren im Kriege
und bei besonderem Einsatz” (Kriegsstrafverfahrensordnung -
KStVO)4 beschlossen, die die Effizienz der Wehrmachtsgerichts-
barkeit erhdhen sollte — dies unter Bruch aller rechtsstaatlichen
Grundsitze. Die Moglichkeit der Berufung durch den Angeklag-
ten wurde gestrichen, das Urteil konnte nur vom ,,Gerichtsherrn”,
einem hoheren Offizier der Einheit wieder aufgehoben und zur
Neuverhandlung ausgeschrieben werden. Auch das Reichskriegs-
gericht wurde zu einem erstinstanzlichen Gericht umgebaut, das
bestimmte — meist politische — Tatbestiande behandelte.’

So entwickelte sicli die Wehrmachtsgerichtsbarkeit zu jenem
Bestandteil der Justiz im NS-Staat, der bei weitem die hértesten
Urteile fallte und auch die meisten Opfer forderte. Dabei tragen
die Juristen und Offiziere der Militarjustiz durch ihre problemlo-
se Ubernahme von nationalsozialistischer Ideologie in die Recht-
sprechung die Hauptverantwortung fiir diese Entwicklung. Die
gesamte Richterzunft stellte sich beinahe ohne Kritik in den
Dienst des Nationalsozialismus. Die Bilanz dieses Wiitens im Na-
men des ,Rechts” — aber im Geist des Nationalsozialismus — ist

2  Ftwa: ,Ich habe mehrfach darauf hinweisen lassen, daff im Kriege
mit den schérfsten Mitteln durchgegriffen werden mufs, um die Man-
neszucht innerhalb der Truppen zu erhalten und jeden Versuch einer
Feigheit von vorherein (sic) zu unterdriicken.” Aus: Erlass des Fiih-
rers und obersten Befehlshabers der Wehrmacht, L..B.Bl 1944, vom 2.
10. 1944, Seite 704, zitiert nach: Rudolf Absolon (Hg.): Die Sonderein-
heiten in der fritheren Deutschen Wehrmacht (Straf-, Bewahrungs-
und Erziehungseinrichtungen). Kornelimiinster bei Aachen1952, hier
S. 26 ff.

3 RGBI 193918, 1455, vom 17. August 1938.

RGBI. 1939 18. 1457, vom 17. August 1938.

5 Manfred Messerschmidt: Das Unrecht der NS-Militdrjustiz. Hier S.
10 f.

e

|
|
1

05

erschreckend: Renommierte Experten gehen von iiber 30.000 To-
desurteilen aus, die von der Wehrmachtsjustiz verhangt wurden
— davon sollen iiber 20.000 auch vollstreckt worden seinf — eine
Bilanz, die ihresgleichen sucht. Von diesen Todesurteilen sind al-
lein iiber 25.000 wegen Desertion und dem Delikt der sogenann-
ten , Wehrkraftzersetzung” (worunter auch die Wehrdienstver-
weigerung fillt) verhdngt worden - ein Grofiteil davon ist auch
vollstreckt worden (Im Vergleich dazu: In den USA wurde ein
einziger Deserteur hingerichtet, in Grofbritannien gar keiner).”

Schon die rechtliche Grundlage der NS-Wehrmachtsjustiz und
deren Urteilspraxis stellt mit ihren zahlreichen Todesurteilen so-
wie langjahrigen Zuchthaus- und Geféngnisstrafen ein riesiges
Unrecht dar — dazu kommt noch der Strafvollzug, der als un-
menschlich bezeichnet werden muss. Bei einer Verurteilung zu
Zuchthausstrafen wurden die Delinquenten in eigene Wehr-
machtsg‘traﬂager tiberstellt® — die Moorlager im Emsland — die
~ohne Ubertreibung als Militéir—Konzentrationslager bezeichnet
werden”® kénnen und in denen die Lebens- und Arbeitsbedin-
gungen so hart waren, dass die Gefangenen in grofler Zahl elend
krepierten.

Bei vielen Verurteilten wurde das Urteil zur ,Frontbewih-
rung” bis Kriegsende ausgesetzt.!? Diese Soldaten wurden in
Kriegs-Sonderabteilungen versetzt, etwa die ,Bewahrungstrup-
pen 500 und 999“ oder die ~SS5-Sturmbrigade Dirlewanger”. Dort

6 Ebd., hierS.9.

7 Ebd., hier S. 11. Die Gesamtzahl der von den Westalliierten hinge-
richteten Soldaten betréigt unter 400, wobei die meisten Todesurteile
davon wegen Delikien wie Mord oder Vergewaltigung vollstreckt
wurden.

8 Jirgen Thomas: ,Nur das ist fiir die Truppe Recht, was ihr niitzt ...”
Die Wehrmachtsjustiz im Zweiten Weltkrieg. In: Norbert Haase/Ger-
hard Paul (Hg.): Die anderen Soldaten. Wehrkraftzersetzung, Gehor-
samsverweigerung und Fahnenflucht im Zweiten Weltkrieg. Frank-
furt Main 1995, S 37-49, hier S. 47 f.

9  Manfred Messerschmidt: Das Unrecht der NS-Militirjustiz. Frank-
furt/Main 1995. Hier S. 9.

10 Was keine Aufhebung des Urteils bedeutete: Tm Falle des — nicht ein-
getretenen —siegreichen Kriegsendes sollten die Strafen danach regu-
lar abgesessen werden.,
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mussten sie hiufig zu besonders gefahrlichen Operationen aus-
riicken, wurden oft an der Front , verheizt” oder von den Vorge-
setzten drangsaliert, da diese sie als Verbrecher ansahen.!! Die
Gefahr, die diesen Truppenverbénden drohte, war im Voraus be-
kannt, denn Adolf Hitler befahl selbst zu diesen Sondereinheiten:

, Die Truppe wird beim Wiederaufleben der Kampfhandlungen unter
schwierigen Bedingungen an der Front eingesetzt, sobald sie nach ihren
Leistungen dazu geeignet erscheint. Bis dahin wird sie nach Abschlufi
ihrer Ausbildung bei gefahrvollen Aufgaben verwandt.”1?

Damit war der Vollzug als zweites Terrorinstrument neben der
Gesetzgebung in der NS-Militrjustiz installiert. Auch viele
Wehrmachtsangehorige, die nur wegen geringfligiger Delikte
verurteilt worden waren (etwa geringer militarischer Diebstahl,
Unterschlagung etc.), kamen in die Miihlen dieses Vollzugs und
hatten wenig Chancen, daraus wieder zu entkommen.

2. Die Opfer der NS-Militiirgerichtsharkeit

Die Wehrmacht war besonders stark von der nationalsozialisti-
schen Ideologie geprigt. Jedes Ausscheren oder Verweigern des
Kriegsdienstes stellte einen Verrat an der Volksgemeinschaft dar.
Wer nicht gehorchte und nicht alles fiir den Sieg des deutschen
Volkes mitmachte, wurde als Verriter und Feigling gebrand-
markt und die hirtesten Strafen wurden als gerechtfertigt ange-
sehen, um diese ,Schande” zu sithnen. Die Auswirkungen die-
ses Denkens bekamen Deserteure, Wehrdienstverweigerer und
,Wehrkraftzersetzer” drastisch zu spliren.

11 FEtwa: ,Wenn einer schief guckt, ob wir den Krieg gewinnen, dann
£4llt er tot vom Tisch weil ihn der andere iiber den Haufen schiefit.
Anders lasst sich mit einem solchen Volk ja nicht umgehen.” Hein-
rich Himmler, nach: ,,Ein Menschenleben gilt fiir nix”. SPIEGEL-Re-
port iber die Militdrjustiz im Dritten Reich. In: DerSpiegel 44/1987,
S.112-128, hier S. 113.

12 FErlass des Fiihrers und obersten Befehlshabers der Wehrmacht,
L.B.Bl 1944, vom 2. 10. 1944, Seite 704, zitiert nach: Rudolf Absolon
(Hg.): Die Sondereinheiten in der fritheren Deutschen Wehrmacht
(Straf-, Bewihrungs- und Erziehungseinrichtungen). Kornelimiinster
bei Aachen1952, hier S. 26 ff.
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Besonders hart traf dies die Deserteure. Nach den , Erfahrun-
gen” des Ersten Weltkriegs und der danach gesponnenen Dolch-
stofflegende hitten mangelnde Disziplin und Kampfwillen ent-
scheidend zur Niederlage der Achsenméchte beigetragen. Fiir die
Generalitdt wie auch fiir die nationalsozialistische Fiihrung!®
stand es deshalb aufler Frage, dass die Wehrfahigkeit — vor allem
im Krieg — unter allen Umstdnden aufrechterhalten werden
musste und Deserteure deshalb eindeutig als »Feiglinge” und
»verrdter am deutschen Volkstum” zu gelten hatten:

~Fahnenflucht ist eins der schimpflichsten soldatischen Verbrechen,
ein Treubruch gegeniiber dem Fiihrer, den Kameraden und der Heimat.
Wer die Fahne verlisst, schwiicht die deutsche Kampfkraft und unter-
stiitzt den Feind.”1*

So gab auch Adolf Hitler als Oberbefehlshaber der Wehrmacht
1940 eine Richtlinie zur Strafbemessung von Fahnenflucht her-
aus!®, welche die Todesstrafe dann vorsah, ,(...) wenn der Titer aus
Furcht vor personlicher Gefahr gehandelt hat oder wenn sie nach der be-
sonderen Lage des Einzelfalles unerlisslich ist, um die Manneszucht
aufrechtzuerhalten.” So sei vor allem bei wiederholter oder ge-
meinschaftlicher Fahnenflucht und bei Flucht ins Ausland bzw.
bei Vorstrafen des Fahnenfliichtigen die Todesstrafe angebracht -
Gnade, also Zuchthausstrafen, kénne dann gewihrt werden,
wenn jugendliche Untiiberlegtheit, falsche dienstliche Behand-
lung, schwierige hdusliche Verhiltnisse oder andere , nicht uneh-
renhafte” Motivationen fiir die Fahnenflucht vorlagen.16

Diese Haltung wurde auch vom Grofiteil der Wehrmachtsfiih-
rung geteilt, wie etwa ein Erlass des Oberbefehlshabers der

13 So wird Adolf Hitler der Ausspruch , ein Soldat kann sterben, ein De-
serteur muss sterben” zugerechnet.

14 Frlaff des Oberbefehlshabers der Kriegsmarine vorn 27. April 1943,
In: Rudolf Absolon (Hg.): Das Wehrmachtstrafrecht im 2. Weltkrieg.
Sammlung der grundlegenden Gesetze, Verordnungen und Erlasse.
Kornelimiinster 1958, hier S. 78 f.

15 Richtlinien des Fiihrers und Obersten Befehlshabers der Wehrmacht
fiir die Strafzumessung bei Fahnenflucht vom 14. April 1940. In: Ru-
dolff Absolon (Hg.): Das Wehrmachtstrafrecht im 2. Weltkrieg. Hier S.
77 f.

16 Ebd.
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Kriegsmarine zur Fahnenflucht beweist, der folgendermafsen en-

det: ,Ich selbst werde in diesen Fillen jeden Gnadenerweis filr einen

Fahnenfliichtigen ablehnen.”"7 Und die Wehrmachtsrichter exeku-

tierten diese Haltung meist ohne Gnade.'

Von der Wehrmachtsgerichtsbarkeit wurde mit der KSSVO
der Strafbegriff der ,Zersetzung der Wehrkraft” (§ 5 Kriegsson-
derstrafrechtsverordnung) eingefiihrt. Diese Regelung erlaubte
es, einen grofen Rahmen von Vergehen zu erfassen und unerbitt-
lich zu bestrafen. Denn die Zersetzung der Wehrkraft, auf die
grundsitzlich die Todesstrafe stand, beging:

1. wer &ffentlich dazu auffordert oder anreizt, die Erfiillung der
Dienstpflicht in der deutschen oder verbiindeten Wehrmacht
zu verweigern, oder sonst offentlich den Willen des deut-
schen oder verbiindeten Volkes zur wehrhaften Selbstbe-
hauptung zu lihmen oder zu zersetzen sucht;

2. wer es unternimmt, einen Soldaten oder Wehrpflichtigen des
Beurlaubtenstandes zum Ungehorsam, zur Widersetzung
oder zur Tétlichkeit gegen einen Vorgesetzten oder zur Fah-
nenflucht oder unerlaubten Entfernung zu verleiten oder
sonst die Manneszucht in der deutschen oder verbiindeten
Wehrmacht zu untergraben;

3. wer es unternimmt, sich oder einen anderen durch Selbstver-
stiimmelung, durch ein auf Taduschung berechnetes Mittel
oder auf andere Weise der Erfiillung des Wehrdienstes ganz,
teilweise oder zeitweise zu entziehen.

Mit dieser Bestimmung, die sehr breit und schwammig formu-
liert ist und deshalb einer ausufernden Interpretation Tiir und
Tor 6ffnet, hatten die Wehrmachtsrichter nun die Méglichkeit in
der Hand, beinahe jedes Vergehen, das ,,die Wehrkraft des deut-

17 Frlal des Oberbefehlshabers der Kriegsmarine vom 27. April 1943,
In: Rudolf Absolon (Hg.): Das Wehrmachtstrafrecht im 2. Weltkrieg.
Hier S. 78 £.

18 Siehe etwa: Reinhard Moos: Vergangenheitsbewiéltigung der Militér-
gerichtsbarkeit. Auch ein Beitrag zu Franz Jigerstitter. In: Journal fiir
Rechtspolitik 2 (1994), S. 135-148, hier 5. 141 ff; ,Ein Menschenleben
gilt fiir nix”. SPIEGEL-Report {iber die Militédrjustiz im Dritten Reich.
In: DerSpiegel 43/1987, S. 112-128 und 44/1987, 5. 112-128.
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schen Volkes” schwicht, mit dem Tode zu bestrafen. Dies lag
ganz im Sinn der Wehrmachtsfithrung, die damit jegliche Nach-
lassigkeit hart bestrafen konnte. Wegen Wehrkraftzersetzung
konnten etwa Soldaten — bis hin zur Todesstrafe ~ verurteilt wer-
den, die ,wehrkraftzersetzende Auﬁerungen” tatigten, eine
Krankheit vortduschten, um nicht an die Front geschickt zu wer-
den oder einfach nur , Feindsender” abhérten und dariiber mit
Kameraden redeten.

Das Delikt der Zersetzung der Wehrkraft begingen auch dieje-
nigen Menschen, die sich von vornherein dem Dienst mit der
Waffe fiir die Volksgemeinschaft verweigerten — die Wehrdienst-
verweigerer. Diese Gruppe war zwar klein, aber dafiir diejenige,
gegen die die Wehrmachtsgerichtsbarkeit mit der extremsten
Harte und Gnadenlosigkeit vorging: Wer den Wehrdienst verwei-
gerte, musste sterben.

In Osterreich gibt es einen iiber weite Kreise hinaus bekannten
Fall eines Wehrdienstverweigerers, der fiir seine religiése Uber-
zeugung gestorben ist: Franz Jagerstitter, ein Bauer aus Rade-
gund, wurde am 8. August 1943 in Berlin hingerichtet, weil er
sich standhaft weigerte, den Dienst mit der Waffe zu verrichten.
Es gibt in Osterreich aber auch eine Gruppe von Menschen, die
ebenfalls den Wehrdienst verweigerten und dafiir die gesamte
Hirte der NS-Militarjustiz zu spiiren bekam ~ die Gruppe der
Zeugen Jehovas. Die Zeugen Jehovas, die den Wehrdienst grund-
sdtzlich ablehnen, wurden schon kurz nach der Machtiibernalime
der Nationalsozialisten in Deutschland drangsaliert und unter-
driickt. Bald nach dem Anschluss Osterreichs wurden mehrere
Zeugen Jehovas wegen Wehrdienstverweigerung zu Gefangnis-
strafen bis zu 8 Monaten verurteilt — im Vergleich zu dem, was
spéter kam, noch milde Urteile. Denn mit der Mobilmachung im
August 1939 und dem Kriegsbeginn (inzwischen war auch die
KS5VO eingefiihrt worden) wurden die Urteile drastisch ver-
schiérft. So fand bereits am 26.September 1939 in Salzburg die ers-
te Hinrichtung von zwei Zeugen Jehovas statt.!

19 siehe: Franz Aigner: Die Verfolgung der Zeugen Jehovas in Oster-
reich 1938 - 1945. In: Rolf Steininger (Hg,): Vergessene Opfer des Na-
tionalsozialismus (Sonderdruck aus). Innsbruck 2000, S. 10 ff.
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Diese eingeschlagene Richtung wurde mit brutaler Harte
weiter verfolgt. Das Schicksal eines Zeugen Jehovas, der den
Wehrdienst verweigerte, war vorhersagbar: Verhaftung, Uber-
stellung nach Berlin in ein Gefangnis, Urteil, Hinrichtung im
Zuchthaus Brandenburg-Gorden oder Berlin-Plotzensee — und
dies in einer extrem kurzen Zeitspanne?. Im wissenschaftli-
chen Projekt zur Erforschung des Schicksals von osterreichi-
schen Opfern der NS-Militargerichtsbarkeit wurden bisher 74
Zeugen Jehovas erfasst — davon wurden nachweislich 53 zum
Tode verurteilt und hingerichtet.?! Diese sehr hohe Rate von
vollstreckten Todesurteilen zeigt, wie brutal die Wehrmachts-
gerichtsbarkeit mit Zeugen Jehovas umging. Diese Standhaftig-
keit und Gewissensfestigkeit bezahlten die Zeugen Jehovas mit
einem extrem hohen Blutzoll.??

(Siehe auch den Beitrag in dieser Nummer: Gerti Malle: Wider-
stand und Verfolgung der Zeugen Jehovas in der NS-Zeit)

3. Die Stigmatisierung der Deserteuvre und
Wehrdienstverweigerer nach 1945

Nach 1945 erfuhren Deserteure und Wehrdienstverweigerer eine
Behandlung, die dem Leiden der Opfer Hohn spricht, Von der
Nachkriegsgesellschaft, die sich zum Grofiteil dem Nationalsozi-
alismus zumindest gefiigt oder sich mit ihm arrangiert hat, wur-
den sie abgelehnt, von den Politikern, die sich ihrer hétten an-
nehmen miissen, wurden sie vergessen. Das Problem dieser Op-
fergruppe ergab sich aus der Tatsache, dass die Mehrheit der Sol-
daten sich nicht gegen das nationalsozialistische System
aufgelehnt hatte, sondern ihren Dienst nach den Befehlen ver-
richtete.2 Deshalb wurden Deserteure bei der Mehrheit zu ei-

20 Laut den Forschungen des Autors vergingen zwischen Urteil und
Hinrichtung oft nur ein paar Tage, meist nur wenige Wochen.

21 Der Autor, Mitarbeiter dieses Projekts, dankt dabei der Religions-
gruppe der Zeugen Jehovas fiir die umfangreiche Hilfe.

22 Die Gruppe der Zeugen Jehovas in Osterreich machte zur Zeit der
Okkupation durch Nazideutschland etwa 550 Menschen aus.

23 Es ist wichtig anzumerken, dass dieses Verhalten nicht moralisch be-
wertet wird.

nem Stachel im Fleisch des Erinnerns — was zur Folge hatte, dass
sie vom Grofiteil der Gesellschaft als , Vaterlandsverrater und
Feiglinge”, als ,gewissenlose Gesellen, die auf ihre eigenen Ka-
meraden schieflen”, gebrandmarkt wurden. Deshalb wurden
Deserteure und Wehrdienstverweigerer mit ihrer Geschichte aus
dem Konsens einer Gesellschaft ausgeschlossen, in der fast jeder
Ort seine Denkmaler fiir die ,Helden” des Zweiten Weltkrieges
besitzt. Viele der Opfer der NS-Militirgerichtsbarkeit beschlos-
sen angesichts der ihnen feindlichen Stimmung in der Gesell-
schaft zu schweigen und in die innere Emigration zu gehen. Vie-
le von ihnen verwanden nach ihren entsetzlichen Erlebnissen
diese erneute Zuriickweisung unter dem Nationalsozialismus
nicht, nur wenige brachten den Mut auf, in der Offentlichkeit fiir
ihre Sache zu kdmpfen. So kam es, dass diese Thematik bis in die
neunziger Jahre so gut wie unbekannt blieb.

Auch die Politik vernachlissigte stréiflich ihre Verantwortung
diesen Opfer des Nationalsozialismus gegeniiber. Es gibt in Os-
terreich zwar schon seit der unmittelbaren Nachkriegszeit die
theoretische Méglichkeit, Unrechtsurteile der NS-Militdrjustiz
aufzuheben, denn bereits am 3. Juli 1945 trat das Gesetz iiber die
Aufhebung von Strafurteilen und die Einstellung von Strafver-
fahren (Aufhebungs- und Einstellungsgesetz) in Kraft, das gene-
rell die Aufhebung von Urteilen der NS-Justiz regelt. Laut diesem
Gesetz wiire es moglich und geboten, Urteile gegen Deserteure,
Wehrdienstverweigerer und andere Opfer der NS-Militdrge-
richtsbarkeit aufzuheben. Fiir eine rechtliche Rehabilitierung ist
also — mit gewissen Einschrankungen® — bereits seit 1945 ein In-
strument vorhanden, das nur genutzt werden miisste. Es geschah
jedoch nichts, weder auf der juristischen Ebene, obwohl das Auf-
hebungs- und Einstellungsgesetz die Initiative der Behérden for-
derte, noch auf der politischen Ebene, wo Entschiddigungs- und
Versorgungsregelungen notwendig gewesen waren. So wurden

24 Niheres zum Authebungs- und Einstellungsgesetz siehe: Maria Frit-
sche/Thomas Walter: Die rechtliche und gesellschaftliche Position
der Wehrmachts-Deserteure in Osterreich, in: Geschichtswerkstatt
Marburg e.V. (Hg.): ,,Ich musste selber etwas tun” Deserteure — Titer
und Verfolgte im Zweiten Weltkrieg. Marburg 2000, S. 209 ff.
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die Opfer der NS-Militargerichtsbarkeit nach dem Krieg ein
zweites Mal bestraft.

4, Erste Schritte zur Rehabilitierung — 50 Johre danach

Das Aufhebungs- und Einstellungsgesetz war iiber 50 Jahre lang
faktisch totes Recht, bis eine Initiative zur Rehabilitierung von
hingerichteten Zeugen Jehovas tatig wurde. Auf Antrag von An-
gehorigen wurde am 3. Juli 1997 erstmals ein Todesurteil eines
NS-Militargerichts durch ein 8sterreichisches Gericht aufgeho-
ben.?s Das Landesgericht Wien annullierte nach einem kurzen
Verfahren das Urteil gegen Anton Uran, der am 22.1.1943 vom
Reichskriegsgericht in Berlin nach § 5 der KSSVO wegen ,Zer-
setzung der Wehrkraft” (Kriegsdienstverweigerung) zum Tode
verurteilt und hingerichtet worden war. Nach langjéhrigen Be-
miithungen um die Rehabilitierung Urans erkldrte das Wiener
Landesgericht auf Antrag seines Bruders das Urteil gemdfs § 4
des Aufhebungs- und Einstellungsgesetzes als ,nicht erfolgt”. In
weiterer Folge konnten noch mehrere verurteilte und hingerich-
tete Zeugen Jehovas rehabilitiert werden, unter anderem Helene
Delacher, die wegen Wehrkraftzersetzung verurteilt und im No-
vember 1943 hingerichtet worden war.

Im Gegensatz zu Deutschland, wo die Diskussion um die Op-
fer der NS-Militargerichtsbarkeit bereits Mitte der achtziger Jahre
begann, gab es in Osterreich bis zum Jahr 1999 keine Diskussio-
nen oder politischen Initiativen zur Anerkennung der Deserteure
als Opfer nationalsozialistischer Verfolgung. Das héngt sicherlich
damit zusammen, dass, anders als in Deutschland, wo die ,Bun-
desvereinigung Opfer der NS-Militérjustiz e.V.” mit jhrem enga-
gierten Vorsitzenden Ludwig Baumann dffentlichkeitswirksam
um die gesellschaftliche und rechtliche Rehabilitierung kdmpft,
die Deserteure in Osterreich iiber keine Lobby verfiigen. In einem
Land wie Osterreich, in dem jedes Jahr ,Heldengedenkfeiern” zu
Ehren der im Krieg gestorbenen Soldaten zelebriert werden und
in jedem Dorf ein Denkmal fiir die Gefallenen der Weltkriege

25 Zuvor wurde bereits das Todesurteil gegen Franz Jagerstétter aufge-
hoben, allerdings von einem deutschen Gericht.
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steht, wurde ein Mantel des Schweigens iiber die Deserteure ge-
breitet. Wo die im Kriege umgekommenen Soldaten Helden und
Opfer zugleich sind, blieb im Gedenken fiir die anderen Opfer
des Krieges bislang kein Platz.

Erstim Jahr 1999 begannen die Griinen, sich des Themas anzu-
nehmen. Sie sorgten dafiir, dass das Problem der Deserteure der
Wehrmacht auf parlamentarischer Ebene behandelt wird. Den
Anfang machte dabei eine parlamentarische Anfrage des Abge-
ordneten der Griinen Andreas Wabl an den Justizminister,26 die
nach dessen recht positiven Antwort 2 zu weiteren Schritten
flihrte.

Diese zwar sehr positive und ermutigende Antwort des Justiz-
ministers reichte den Griinen aber nicht aus und sie stellten dar-
aufhin einen Entschliefungsantrag?® zur formellen Rehabilitie-
rung der Deserteure. Dies vor allem deshalb, weil das offizielle
Osterreich den vergessenen Opfern des Nationalsozialismus, die
iiber 50 Jahre hindurch doch das Stigma des ,Verriters” oder
~Feiglings” trugen, endlich eine moralische Anerkennung entge-
genbringen sollte. Weiters forderten die Griinen, dass die not-
wendigen Mittel fiir die Erforschung der Schicksale von Opfern
der NS-Militdrjustiz aufzubringen seien. Dieser EntschlieSungs-
antrag kam zur Uberarbeitung in das Justizministerium und
wurde am 6. Juli 1999 auf die Tagesordnung des Justizausschus-
ses gesetzt. Dort gab es dann eine Uberraschung: Alle Fraktionen,
aufler der FPO, stimmten zu. Mit diesem positiven Votum stand
die positive Erledigung des Antrages im Plenum des Nationalra-
tes fest. Vor allem die Zustimmung der OVP, die auch einige Ver-
treter des Kameradschaftsbunds in ihren Reihen aufzuweisen
hat, war iiberraschend und erfreulich. So wurde folgender An-
trag am 14. Juli 1999 in der 180. Nationalratssitzung der XX. Ge-
schéftsperiode mit den Stimmen der SPO, der OVP, des Liberalen
Forums und der Griinen angenommen:

26 XX.GP-NR 5690/] vom 2. 2. 1999.

27 X. GP-NR 5377/AB vom 30. 3. 1999. So kam der Justizminister dort
zum Schluss, dass bei den Opfer der NS-Militirgerichtsbarkeit ,,je-
denfalls von der Unbescholtenheit der Betroffenen auszugehen” ist.”

28 X.GP-NR 1070/ A (E) vom 22. 4. 1999.
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,Die Bundesregierung wird ersucht, die ehestmogliche historische
Aufarbeitung der Verurteilungen von Osterreichern durch die national-
sozialistische Militdrgerichtsbarkeit einschlieflich des Reichskriegsge-
vichts Berlin, insbesondere nach der Kriegssonderstrafrechtsverord-
nung, zu veranlassen und zu fordern sowie nach Vorlage der For-
schungsergebnisse fiir die Herbeifiihrung von Gerichtsbeschliissen im
Sinne des § 4 des Aufhebungs- und Einstellungsgesetzes StGBI. Nr. 48/
1945, und nach Moglichkeit filr die Verstandigung der Hinterbliebenen
hievon zu sorgen.”

Was bedeutet nun dieser Beschluss? Was ihn auszeichnet, ist
die Tatsache, dass der Staat Osterreich endlich einen Schritt setzt,
Licht in das Schicksal der Deserteure zu bringen, indem er sich
verpflichtet hat, die Opfer der NS-Milit4rgerichtsbarkeit zu fin-
den und sie zu rehabilitieren. Das ist der bedeutende Schritt. Die
Republik Osterreich hat nun eine Bringschuld an die , vergesse-
nen Opfer des Nationalsozialismus”: die Urteile der NS-Militér-
justiz aufzuarbeiten und in letzter Konsequenz auch aufzuheben.
Dass dabei das Aufhebungs- und Einstellungsgesetz, das gewisse
Schwiichen besitzt, die Rechtsgrundlage fiir die Urteilsaufhe-
bung bleiben soll, ist zwar ein Wermutstropfen, aber wenn das
Justizministerium seine progressive Auslegung beibehilt (was
hoffentlich zu erwarten ist), kann doch mit etwas Optimismus in
die Zukunft geblickt werden.

Was seitdem geschehen ist, ldsst sich kurz folgendermaflen
skizzieren: Nach langerer Ausschreibung wurde im Sommer 2000
eine Projektgruppe des Institutes fiir Staats- und Politikwissen-
schaft der Universitdt Wien vom Wissenschaftsministerium be-
auftragt, die Geschichte der 6sterreichischen Opfer der NS-Mili-
targerichtsbarkeit aufzuarbeiten, mit dem Ziel, nach der Vorlage
der FErgebnisse die in der EntschlieBung geforderten Urteilsauf-
hebungen herbeifiihren zu kénnen.

Fine noch bessere Losung wiire eine generelle Anerkennung
der Opfer der NS-Militargerichtsbarkeit in einem Entschadi-
gungsgesetz, durch das sie zumindest einen Teil ihres Leids ent-
schidigt bekommen wiirden (Haftentschiadigung, Anrechung
von Haftzeiten auf die Pensionszeit). Es hat sich jedoch herausge-
stellt,?? dass unter dieser politischen Konstellation, in der einige
Politiker die Anerkennung von Deserteuren immer noch fiir
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falsch erachten, eine solche Loésung nicht moglich ist. So miissen
Deserteure, Wehrdienstverweigerer, Wehrkraftzersetzer und de-
ren Angehdrige sich weiter vertrésten - bis diese Frage dadurch
»gelost” ist, dass alle Uberlebenden gestorben sind. Die Zeit fiir
eine ehrliche und grofiziigige Regelung zugunsten dieser Men-
schen driingt! Ein wichtiges Ziel, das es allerdings noch zu errei-
chen gilt, ist die materielle Entschidigung der Opfer fiir das erlit-
tene Unrecht. Eine Losung, die bereits mehrmals versucht wurde,
wiire die Anerkennung der Deserteure als Opfer im Sinne des Na-
tionalfonds der Republik Osterreich fiir Opfer des Nationalsozia-
lismus 1t. BGBI Nr. 432/1995 (NS-Opferfonds). Dort gab es aller-
dings hiufig Probleme, Deserteure als Opfer anzuerkennen, wes-
halb es erst in drei Féllen — teilweise nach langwierigen Verfahren
- gelungen ist, eine Entschddigung zu erhalten. Es ist auch in die-
ser wichtigen Institution leider noch kein Konsens tiber diese Op-
fer des Nationalsozialismus gefunden worden.

29 Durch mehrere Anfragen der Griinen an den Sozialminister im Friih-
jahr dieses Jahres.
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Gerti Malle

Widerstand und Verfolgung der Zeugen
Jehovas in der NS-Zeit

Wer keine Erinnerung hat, hat keine Zukunft!” Mit diesen Wor-
ten von Primo Levi beginne ich meine Diplomarbeit, die sich mit
der Verfolgung der Zeugen Jehovas in der NS-Zeit beschiftigt.
Der folgende Beitrag fasst die Hauptgedanken meiner Recherche
zusammen. Mein Ziel ist es, an diese Zeit und an das Leid ver-
folgter Menschen zu erinnern.

Es gibe viele Opfergruppen, die erwéhnt werden miissten:
Menschen, die aufgrund ihrer Herkunft vernichtet wurden, wie
es bei den Roma, Sinti und vor allem bei den Juden der Fall war;
Menschen, die man aufgrund ihrer politischen Orientierung be-
seitigte, da andere Sichtweisen nicht zugelassen wurden. Men-~
schen, die nicht Deutsch sprechen wollten oder konnten, wie zum
Beispiel die Kdrntner Slowenen, wurden ausgesiedelt. Das Motto
lautete: ,, Der Kirntner spricht Deutsch.” Aber auch Homosexuel-
le und Geistliche zihlten zu den ,Volksschidlingen” (Krawarik
1991, 149). Schliellich gibt es noch eine weitere Gruppe von Men-
schen, die zu den Opfern zahlt. Sie leisteten Widerstand, indem
sie ihren verbotenen Glauben weiter ausiibten. Es handelt sich
um die Zeugen Jehovas, damals auch als Bibelforscher bekannt.
Dieser Beitrag soll ihre Geschichte erzdhlen und dadurch an ihren
Widerstand erinnern.

Im ersten Teil beschreibe ich die Entwicklungsgeschichte der
Zeugen Jehovas und ihre Situation wihrend der NS-Zeit. Verfol-
gungsgriinde sowie Repressalien gegeniiber dieser Gruppe wer-
den angefiithrt. Im zweiten Teil schildere ich ihren Umgang mit
dem erlittenen Trauma. Das Konzept der Salutogenese von Anto-
novsky erwies sich als ein passendes Erklarungsmodell fiir das
Verhalten der Zeugen Jehovas in der NS-Zeit.

I. Entwicklungsgeschichte der Zeugen Jehovas

Die Verfolgung der Zeugen Jehovas unter dem NS-Regime war
Thema einer im Januar 1998 vom Institut fiir Wissenschaft und
Kunst (IWK) und vom Dokumentationsarchiv des §sterreichi-
schen Widerstandes (DOW) organisierten wissenschaftlichen Ta-
gung. Einer der geladenen Géste war die Historikerin Sybil Mil-
ton; sie dufierte sich folgend tiber die Zeugen Jehovas: ,Die
christliche Glaubensgemeinschaft der Zeugen Jehovas, unbeugsam in
ihrem Widerstand gegen das NS-Regime, wurde marginalisiert und
ausgegrenzt und wird bis heute init dem negativen Begriff 'Sekte’ be-
zeichnet und angegriffen. Obwohl diese Definierung von den NS-Be-
amten stammmt, wirkt sich die unkritische Wiederholung heute noch im-
mer negativ aus, denn diese damalige Kategorisierung verstirkt die
noch heute existierenden Vorurteile” (Milton 1998, 22).

Die Religionswissenschaftlerin Gabriele Yonan beschreibt die
Zeugen Jehovas als eine unabhéngige christliche Religionsge-
meinschaft. Der Zentralkern ihrer Lehre ist das Konigreich Got-
tes, das unter der Leitung Jesu Christi alle Probleme der Mensch-
heit durch die Errichtung seiner Friedensherrschaft auf Erden fiir
immer l6sen soll. Die Gemeinschaft entstand im letzten Drittel
des 19. Jahrhunderts in Amerika. Der amerikanische Geschiifts-
mann Charles Taze Russell (1852-1916) begann mit einer kleinen
Gruppe die Bibel zu erforschen. Ab 1879 erschien die Zeitschrift
Zion's Watch Tower (Zions Wachtturm), zwei Jahre spdter wurde
die Watch Tower Bible and Tract Society gegriindet, die seit 1909 in
Brooklyn, New York, ihren Hauptsitz hat. 1931 hat die Religions-
gemeinschaft den Namen Jehovas Zeugen angenommen. Dieser
Name wurde aus dem Bibelbuch Jesaja, Kapitel 43 Vers 10 {iber-
nommen. Der Name Gottes, Jehova, ist in den hebraischen Schrif-
ten der Bibel als Tetragramm JHVH (JHWH) etwa 7.000 Mal be-
legt (vgl.Yonan 1999, 11f.).

Im Jahre 1914 begann die Tatigkeit der Zeugen Jehovas in Os-
terreich. Am 24. Mai 1930 wurde die Wachtturm-Gesellschaft als
ein lokaler Verein rechtlich anerkannt. 1935 wurde dieser Verein
vom Bundeskanzleramt wieder aufgelost. Erst nach 1945 durften
sich die Zeugen Jehovas wieder éffentlich versammeln. Die Aner-
kennung als Religionsgemeinschaft wurde ihnen jedoch weiter-
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hin viele Jahre verwehrt. Seit 11. Juli 1998 sind sie in Osterreich
eine staatlich eingetragene religivse Bekenntnisgemeinschaft.

Die Situation der Zeugen Jehovas in der NS-Zeit

Die erste wissenschaftlich fundierte Darstellung {iber die Zeu-
gen Jehovas im NS-Regime verfasste Friedrich Zipfel im Jahre
1965 im Rahmen seiner Studie iiber den Kirchenkampf in
Deutschland 1933 ~ 1945, Bereits in den ersten Nachkriegsjahren
erschienen einige Berichte von Zeitzeugen, welche an die kom-
promisslose Verweigerungshaltung, aber vor allem an das Lei-
den und Sterben der Bibelforscher in den Konzentrationslagern
erinnern sollten. Die Kommunistin Margarete Buber-Neumann,
die zwei Jahre lang Blockilteste in der Bibelforscher-Baracke im
KZ Ravensbriick war, bezeichnete die Zeugen Jehovas riickbli-
ckend als die einzige geschlossene Uberzeugungsgemeinschaft, die
sie wihrend der KZ-Haft kennengelernt hatte (vgl. Roser 1999,
14f.).

Friedrich Zipfel stieff im Rahmen seiner Tétigkeit bei der His-
torischen Kominission zu Berlin auf die Zeugen Jehovas und kam zu
folgendem Ergebnis: ,Die Mitglieder dieser kleinen Religionsgemein-
schaft sind zu 97%, d.h. nalezi ausnahmslos, zu Opfern nationalsozia-
listischer Verfolgungsmagnahmen geworden. Ein Drittel von ihnen
fand "durch Hinrichtung, sonstige Gewaltakte, Hunger, Krankheit, oder
Frondienst’ den Tod. Diese beispiellose Hiirte der Unterdriickung ist das
Ergebnis eines kompromisslosen Glaubens, der in uniiberbriickbaren
Gegensatz zu der nationalsozialistischen Ideologie treten musste” (Zip-
fel 1965, 176).

Das Gebot, Gott mehr zu gehorchen als den Menschen, fithrte
zur Ablehnung jeder Autoritat, die biblischen Mafistaben entge-
genstand. Daher wurde der ,Deutsche Gru8” und jede Eidesleis-
tung von den Zeugen Jehovas verweigert, weil diese Ehrung ih-
rer Ansicht nach nur Gott zusteht. Sie traten durch Flugblatter
und miindliche Propaganda immer wieder an die Offentlichkeit,
missachteten die Versammlungsverbote, verweigerten den Wehr-
dienst und jede Tatigkeit, die im Zusammenhang mit Riistung
oder Krieg stand. Aulerdem lehnten sie jede Betétigung fiir die

" Partei ab und blieben politischen Veranstaltungen fern. Die Allge-
meinheit weigerte sich auch, der NS-Volkswohlfahrt, der Deut-
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schen Arbeitsfront oder anderen Organisationen beizutreten.
Dies fiihrte zu weiteren Verhaftungswellen (vgl. Zipfel 1965,
1791f.).

Friedrich Zipfel fahrt in seinen Ausfithrungen wie folgt fort:
50 hart wie die Bibelforscher und — aus vollig anderen Griinden — die
Juden ist keine andere religidse Gruppe in Deutschland bekimpft wor-
den. Nirgends traten die Angehdrigen kleiner Glaubensgemeinschaften
dem Staat mit dhnlicher Kompromisslosigkeit entgegen. Im Gegenteil:
Vielfach wurde der Versuch unternommen, sich den neuen Verhiiltnis-
sen anzupassen und auf diese Weise den Staat zur Tolerierung zu veran-
lnssen” (Zipfel 1965, 203f.). Da sich jedoch die Zeugen Jehovas
nicht in die Staatspartei eingliederten, stellten sie eine potentielle
Gefahr dar und wurden aufgrund dessen verboten und verfolgt.

Repressalien gegenither den Zeugen Jehovas

Die Bibelforscher-Propaganda richtete sich immer eindeutiger
gegen den NS-Staat, was zu vermehrten Verhaftungen fiihrte.
Sondergerichte verurteilten die Zeugen Jehovas zu langen Haft-
strafen. Nach der Strafverbiiffung wurden sie in Konzentrations-
lager gebracht, oder es erfolgte eine Nachhaft. Viele Bibelfor-
scher wurden weit iiber die Dauer der gerichtlichen Strafen ihrer
Freiheit beraubt. Nach der Haft wurden sie von jeder Existenz-
moglichkeit abgeschnitten, indem man sie von der Arbeitsver-
mittlung ausschloss. Es wurden auch keine staatlichen Zuschiis-
se ausgezahlt. Nach Kriegsbeginn dnderte sich die Situation.
Nun wurden Arbeitskréfte benétigt, vor allem in der Riistungs-
industrie. Dies flihrte zu weiteren Konfrontationen, da Zeugen
Jehovas sich nicht an kriegsférdernden Tétigkeiten beteiligten.
Auflerdem wurde vielen Eltern die Erziehungsberechtigung ent-
zogen, damit sie keinen Einfluss auf ihre Kinder hatten. Weiters
konnten sich Eheleute von ihrem Partner scheiden lassen, wenn
dieser ein Zeuge Jehovas war (vgl. Zipfel 1965, 1871f.).

Die Situation in Osterreich

Bevor Hitlers Truppen in Osterreich einmarschierten, gab es 549
(exklusive Kinder) Zeugen Jehovas im Land. Ab diesem Zeit-
punkt waren 533 (203 Frauen und 330 Méanner) von ihnen unter-
schiedlich lange in Haft. Zwischen 1938 und 1945 wurden min-
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destens 48 Frauen und Mi#nner hingerichtet. Dreizehn wurden
entweder erschlagen, vergast oder starben an den Folgen medi-
zinischer Versuche. 81 starben in Gefangnissen und Konzentrati-
onslagern infolge von Krankheit, Erschopfung, oder sie wurden
dort ermordet. Es handelte sich bei diesen Personen um Ehefrau-
en und Eheminner, Viter und Miitter, Téchter und Séhne. Die
Zahl der Zeugen Jehovas stieg trotz dieser Verfolgung bis Ende
1946 auf 730 an (Quelle: Geschichtsarchiv der Zeugen Jehovas in
Wien, Stand 2001).

Die Situation der Fraven . .
Der Historiker Detlef Garbe kam zu dem Schluss, ,dass sich bei

den Zeugen Jehovas anteilsmiifiig weit mehr Frauen an den Wider-
standsaktivititen beteiligt haben als bei anderen religidsen, sozialen
und politischen Gruppen z.B. den verbotenen Parteien” (Garbe 1997,
503). Erklirbar ist dieser Umstand insofern, als Frauen und Mén-
ner ihren Glauben aktiv leben. Sie gehdren nicht nur einer Grup-
pe an, sondern ihr Glaube ist vielmehr eine Lebenseinstellung.
Das heifit, wenn man fiir sich beschliefit ein Zeuge bzw. eine
Zeugin Jehovas zu sein, legt man Zeugnis ab und wird somit ak-
tiv-bekennend.

Die Bibelforscherinnen waren zahlenméfiig bis zum Kriegs-
ausbruch die stirkste Haftlingsgruppe in den Frauen-Konzentra-
tionslagern Moringen, Lichtenburg und Ravensbriick (vgl. Har-
der 1998, 35). Im Nebenlager St. Lambrecht in der Steiermark wa-
ren sogar alle 23 inhaftierten Frauen Bibelforscherinnen (vgl.
Baumgartner 1997, 222).

Die Sitvation der Miinner .
Zeugen Jehovas verweigerten den Wehrdienst aufgrund des bib-

lischen Gebotes: ,Du sollst nicht morden” (2. Moses 20:13). Des-
halb wurden sie in den ersten Kriegsmonaten wegen Wehrkraft-
zersetzung zum Tode verurteilt. Jeder vierte Angeklagte gehorte
zu den Bibelforschern. Zwei bis vier Wochen nach dem Richter-
spruch erfolgte gewdhnlich die Vollstreckung durch Enthaup-
tung in einer Richtstitte der Reichsjustizverwaltung. Anfangs
wurden Todesurteile ausschlieflich in der Strafanstalt Berlin-
Plétzensee vollstreckt. 1939 war nahezu jedes zweite Opfer von
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Plotzensee ein Zeuge Jehovas. Insgesamt wurden etwa 100 Zeu-
gen Jehovas wegen Kriegsdienstverweigerung in Plotzensee hin-
gerichtet. Die verhdngten Urteile wurden anfangs zur Abschre-
ckung verdffentlicht. Da jedoch dadurch die Zahl der religidsen
Kriegsdienstverweigerer nicht abnahm, gab man ihre Namen
nicht mehr offentlich bekannt. Der Prasident des Reichskriegsge-
richtes kam zu dem Schluss, dass durch die 6ffentliche Bekannt-
gabe ihr Fanatismus, als Mértyrer zu sterben, gestarkt wiirde
(vgl. Garbe 1997, 3671f.).

Die Situation der Bibelforscher-Kinder

Kinder und Jugendliche gehéren zu einer weiteren vergessenen
Opfergruppe. Sie wurden aus rassischen, politischen oder religi-
Osen Griinden verfolgt und getotet. Kinder von Juden, Roma
und Sinti, polnische Kinder, aber auch Kinder mit Behinderun-
gen fielen der Rassenpolitik Hitlers zum Opfer. Fiir sie gab es
kaum ein Entrinnen. Es gab aber noch eine andere Gruppe von
Kindern und Jugendlichen, die verfolgt wurden, gemeint sind
die Bibelforscher-Kinder. Aufgrund ihrer Sozialisation leisteten
sie Widerstand und passten sich nicht an das System an.

Die Probleme begannen bereits 1933 nach der NS-Macht-
iibernahme. In der Schule orientierten sich die Lehrinhalte nun
nach nationalsozialistischem Gedankengut. Im Mittelpunkt
stand die Einordnung des Schiilers in das »Volksganze”. Die
Heranwachsenden sollten zu funktionierenden Gliedern im
~Flhrer-Staat” erzogen werden. Weiters wurde die Uber-
legenheit der ,germanischen Rasse” propagiert und auch die An-
leitung zur ,Wehrfahigkeit” war von Bedeutung. Vermittelt wur-
de dieses Gedankengut durch Lehrervortrige, Schulbiicher und
Rituale mit politischer Symbolik. Die Schulbehérde ordnete an,
dass der , Deutsche Gru3” zu Beginn und zum Schluss des Unter-
richtes und bei jedem Lehrerwechsel zu erfolgen habe. Weiters
wurde von der Behtrde empfohlen, diesen Gruf im Turnunter-
richt zu {iben. Es kam auch zu Flaggenappellen, bei welchen die
Kinder wéhrend des Hissens der Hakenkreuzfahne die ersten
Strophen des Deutschlandliedes und das Horst-Wessel-Lied sin-
gen mussten. An den verschiedensten Gedenktagen gab es auf-
windige Schulfeiern und Zeremonien mit Anwesenheitspflicht.
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Die Schiiler wurden auch zu Haussammlungen fiir das Winter-
hilfswerk herangezogen. Aulerdem mussten die Reden Hitlers
oder anderer fithrender NS-Politiker iiber Rundfunk in der Schu-
le gehdrt werden. All diese Programme standen im Gegensatz zu
den Glaubensansichten der Zeugen Jehovas. Die Kinder von Zeu-
gen Jehovas befanden sich deshalb fortwihrend in einer Konflikt-
situation. Auf der einen Seite wuchsen sie mit der biblischen Be-
lehrung auf, die es ihnen verbot, bei diesen Ritualen mitzutun;
auf der anderen Seite waren sie dem Druck ihrer Lehrer und Mit-
schiiler ausgesetzt. Viele Kinder blieben jedoch ihren Grundst-
zen treu. Sie wurden aufgrund ihres Verhaltens geschlagen und
psychisch unter Druck gesetzt (vgl. Garbe 1997, 186ff.).

Wie sind die Zeugen Jehovas mit diesen traumatischen Erleb-
nissen umgegangen? Damit beschéftigt sich der néchste Teil.

ll. Das Konzept der Salutogenese

Die Salutogenese konnte man als die Entstehungsgeschichte der Ge-
sundheit umschreiben. Aaron Antonovsky entwickelte sie und
nennt sie auch: Das Konzept des Kohérenzgefiihls (sense of co-
herence, SOC). Es geht dabei nicht nur um die Frage: ,Was
macht krank?” Die salutogenetische Orientierung ist ein ganz-
heitliches Modell. Sie betrachtet die Ursachen von Krankheit
und Gesundheit. Im Mittelpunkt steht deshalb die Frage: ,Was
hilt gesund?” Das Konzept kann man auch in Extremsituationen
anwenden. Hier stellt sich die Frage: ,, Was hielt Menschen in
Konzentrationslagern am Leben und relativ gesund?” Im Zuge
meiner Interviews stellte ich fest, dass die Zeugen Jehovas nach
dem Prinzip der Salutogenese lebten. Dieses Konzept orientiert
sich nach drei Komponenten:

1. Verstehbarkeit o
Ereignisse sind vorhersagbar, und selbst wenn sie iiberraschend

auftreten, sind sie fiir die Person erklarbar und verstehbar (vgl.
Antonovsky 1997, 34). Da die Bibel auf Verfolgung hinweist, Sil:ld
Zeugen Jehovas in allen Teilen der Welt auf diese vorbereitet (sie-
he Lukas 21:12-19). Jesus ist ihr grofies Vorbild, der auch verfolgt
wurde und geduldig seinen Marterpfahl auf sich nahm. Weiters
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war den Zeugen Jehovas in Osterreich die Situation ihrer Glau-
bensbriider und -schwestern in Deutschland bekannt. Diese hat-
te sich zu Beginn der 30er Jahre erheblich verschlechtert. Trotz-
dem standen sie Tag fiir Tag fiir ihren Glauben ein. Dadurch blie-
ben sie sich selbst und auch ihrem Gott treu und gewannen
schliefllich an Kraft. Thre Waffe gegen das NS-Regime war ihre
Selbstbestimmung: Sie entschieden sich, Gott mehr zu gehor-
chen als irgendeinem Menschen.

2. Handhabbarkeit

Hier geht es um geeignete Ressourcen, die man zur Verfligung
hat, um den Anforderungen begegnen zu kénnen. Diese kénnen
selbst kontrolliert werden oder von jemandem, dem man ver-
traut: z.B. Ehepartner, Freunde, Kollegen, Gott. Durch ein hohes
Mafl an Handhabbarkeit wird man mit bedauerlichen Dingen
umgehen konnen und sich nicht als Opfer fiihlen (vgl. Anto-
novsky 1997, 35).

Die Ressourcen bei den inhaftierten Zeugen Jehovas waren
vor allem: Gott, ihr Glaube, die Bibel und ihre Gemeinschaft. Fiir diese
Zeugen Jehovas war Gott eine reale Person und sie waren davon
liberzeugt, dass er ihr Ausharren belohnen wird. Sie glaubten an
eine bessere Welt und an die Auferstehung. Diese Hoffnung ent-
nahmen sie der Bibel. Wenn keine Bibel zur Verfiigung stand, ver-
suchten sie sich an trgstende Bibeltexte zu erinnern. Aber auch
der Zusammenhalt unter den Inhaftierten war wichtig. Im KZ
Ravensbriick waren die Bibelforscherinnen eine geschlossene
Gruppe, die sich gegenseitig ermunterte.

Primo Levi erzdhlt in seinem Buch, dass auch die Italiener
versuchten, eine Gemeinschaft im KZ zu pflegen. Sie wollten
sich jeden Sonntagabend in einem Winkel des Lagers treffen, je-
doch lielen sie es bald wieder sein. Es war zu traurig fir sie,
feststellen zu miissen, dass sie jedes Mal weniger waren. Auch
wollten sie es vermeiden, sich zu erinnern und nachzudenken
(vgl. Levi 1999, 41).

Bruno Bettelheim stellte fest, dass die Bibelforscher ,nicht nur
ungewdhnliche menschliche Wiirde und Grofe zeigten, sondern auch
immun zu sein schienen gegen die Einfliisse des Lagerlebens, von denen
Menschen, die befreundete Psychoanalytiker und ich fiir wohlintegriert
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hielten, in kurzer Zeit in ihrer Personlichkeit zevstort wurden” (Bettel-
heim 1964, 27). Es ist zu bemerken, dass das Ziel der Nazis, die
Zerstérung der zwischenmenschlichen Beziehungen und der
Verlust des Selbstbewusstseins, bei einigen Héftlingen funktio-
nierte. Die Gefangenen haben sich so weit zurickentwickelt, dass
sich Primo Levi die Frage stellte: ,Ist das ein Mensch?” Die Zeu-
gen Jehovas waren jedoch aufgrund ihrer Ressourcen kaum zu
brechen.

3. Bedeutsamkeit

Das Leben wird als sinnvoll betrachtet. Probleme und Anforde-
rungen werden als Herausforderung gesehen und nicht als Last.
Dieser Herausforderung wird eine Bedeutung beigemessen und
man versucht sie mit Wiirde zu tragen (vgl. Antonovsky 1997,
35£.). Nach dem Krieg sind die Zeugen Jehovas als Sieger hervor-
getreten. Ihr Ausharren wurde belohnt, sie haben als Gruppe
iiberlebt und Hitler gab es nicht mehr.

Resiimee

Durch meine Diplomarbeit mchte ich an die {iber 2.000 Zeugen
Jehovas erinnern, die in den Konzentrationslagern und Ge-
fangnissen durch Hinrichtung, Untererndhrung, Medizinische
Versuche, Misshandlungen und durch Krankheit den Tod fan-
den. Darunter waren mindestens 142 aus Osterreich, davon wur-
den 48 Menschen hingerichtet. Inhaftierungsgriinde waren:
Wehrdienstverweigerung, das Herstellen und Verteilen von
Schriften der Wachtturm-Gesellschaft, das Versammeln zum Bi-
bellesen, das Missionieren, die Verweigerung des ,Deutschen
Grufles” und die Nichtteilnahme an nationalsozialistischen Be-
wegungen.

Natiirlich diirfen wir nicht die Millionen anderen Opfer ver-
gessen. Menschen, die aufgrund ihrer Herkunft ermordet wur-
den. Menschen, die Widerstand leisteten und auch solche, denen
aufgrund von Krankheit oder Alter das Recht auf das Leben ab-
gesprochen wurde.

Beeindruckend bei den Zeugen Jehovas fand ich auflerdem,
dass es ,einfache Menschen” waren, die Widerstand gegen das
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NS5-Regime leisteten. Die Grundlage ihres Verhaltens war nicht
ein Hochschulabschluss — es war ihr Bibelverstindnis. In Oster-
reich wurden 203 Frauen, 330 Manner und 71 Kinder Opfer eines
Regimes, weil sie nach den Mafistiaben eines Buches lebten, iiber
dessen Inhalt anscheinend nur wenige Christen Bescheid wissen
— die Bibel.

Zeugen Jehovas, die die NS-Zeit iberlebt haben, wollen keine
Rache oder Vergeltung ausiiben, sondern weitervermitteln, was
sie erlebt und welchen Standpunkt sie eingenommen haben.
Durch ein reflektiertes Erinnern sollte es méglich sein, Minder-
heiten wie beispielsweise den Zeugen Jehovas, in Zukunft tole-
ranter zu begegnen. Nur ein respektvolles Miteinander kann
Grundlage einer besseren Zukunft sein.
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Hans Hautmann

Uber einige Hintergriinde der
Avuseinandersetzung um die Benes-Dekrete

Seit geraumer Zeit vergeht kaum ein Tag, an dem in den Medien
nicht von den ,,Bene§-Dekreten” die Rede ist. Dass die Intensi-
vierung der Auseinandersetzung um diese Thematik in einem
ursichlichen Zusammenhang mit der geplanten Osterweiterung,
und der Aufnahme der Tschechischen Republik in die Européi-
sche Union steht, ist offenkundig. Im N ationalratswahlkampf
1999 erhoben OVP und FPO die Forderung, dass die Aufhebung
der Benes-Dekrete zur Bedingung fiir den EU-Beitritt Tschechi-
ens gemacht werden miisse; ein entsprechender Passus wurde
dann auch im Koalitionspakt verankert. Am 7. Marz 2000 erklir-
te der Landeshauptmann von Oberdsterreich, Josef Piihringer, in
einer Aussendung der Landesregierung, dass das Thema ,,Be-
nes-Dekrete” nicht abgeschlossen sei und auch nicht von Tsche-
chien einseitig als abgeschlossen erkldrt werden kinne. Er sagte:
»Wir Oberdsterreicher konnen uns nicht vorstellen, dass Tsche-
chien in die EU aufgenommen wird, wenn diese Unrechtsakte
weiter Teil der tschechischen Rechtsordnung sind“.! Der Kérnt-
ner Landeshauptmann Jérg Haider bezeichnete es in einer Rede
vor der Volksdeutschen Landsmannschaft am 15. August 2000
als ,vollig unverstindlich, dass es im heutigen Europa noch Be-
schliisse gibt, die den Mord an den Volksdeutschen rechtferti-
gen”.? Und der bayrische Ministerprisident und nunmehrige
Kanzlerkandidat der CDU/CSU, Edmund Stoiber, forderte in
seiner Rede vor dem 53. Sudetendeutschen Tag in Niirnberg am
19. Mai 2002, dass dartiber gesprochen werden miisse, , wie jene
Benes-Dekrete, die die Vertreibung der Sudetendeutschen betref-
fen, aufgehoben und aus der Welt geschafft werden kénnen. Sie
widersprechen der europdischen Rechts- und Werteordnung. Sie

1 www.wno.org/newpages/benes02.html (download 18. Juli 2002)
2 www.wno.org/newpages/benes01.html (download 18. Juli 2002)
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sind fiir eine Buropdische Union untragbar. Ich habe immer ge-
sagt: Es liegt im eigenen Interesse der Tschechischen Republik,
sich von diesem Teil ihrer Vergangenheit endlich verbindlich
und verséhnend zu trennen.*?

Andere osterreichische und deutsche PolitikerInnen wie Bun-
deskanzler Schiissel, AufSeniinisterin Ferrero-Waldner, Bundes-
kanzler Schroder und Aufienminister Fischer — in der Regel also
solche, die gesamtnationale Regierungsverantwortung tragen -
bezeichnen zwar auch die Bene§-Dekrete als Unrecht und fordern
ihre Aufhebung, wenden sich aber dagegen, sie mit dem tschechi-
schen EU-Beitritt zu verkniipfen und mit einem Veto zu drohen.

Kontrir sind hingegen die Positionen von Lindern wie Grof3-
britannien, USA und Russland. Der britische Premierminister
Tony Blair erklérte bei seinem Staatsbesuch in Prag am 8. April
2002, dass die Bene§-Dekrete ,kein Hindernis auf dem Weg
Tschechiens in die Europédische Union darstellen” und bekannte
sich zu der 1996 von der britischen Regierung gedufSerten Hal-
tung, nach der die nach dem Zweiten Weltkrieg verfassten Nach-
kriegsverordnungen ,unantastbar” und die Ergebnisse der Pots-
damer Konferenz ,unstrittig” seien.* Der Stellungnahme Blairs
schloss sich das US-Auflenministerium in einer offiziellen Erkla-
rung am 25. April 2002 an.5 Und der russische Préasident Putin
stdrkte anldsslich eines Besuchs des tschechischen Regierungs-
chefs Zeman in Moskau am 18. April 2002 Tschechien im Streit
um die Bene§-Dekrete den Riicken, als er sagte: , Die Versuche be-
stimmter Kréfte, die Ergebnisse des Zweiten Weltkrieges zu revi-
dieren und Gesetze in Frage zu stellen, sind fern jeder Realitit.”®

3 die-union.de/reden/stoiber_sudetendeutschertag2002.htm (down-

load 18.Juli 2002)

4  Deutsch-Tschechische Nachrichten, Miinchen, Nr. 39 vom 15. Mai
2002,8.2

5 Ebenda

6 Ebenda

Zwei Linien

In der Frage der Bene§-Dekrete offenbaren sich also zwei Linien
von Meinungsverschiedenheiten. Die erste verlauft zwischen
dem Block BRD/Osterreich und den ibrigen EU-Mitgliedslédn-
dern bzw. Siegermachten des Zweiten Weltkrieges. Denn so wie
Grofibritannien sind auch die Regierungen von EU-Staaten wie
Frankreich, Belgien, Italien, Ddnemark, Portugal, Griechenland
usw. keineswegs der Auffassung, dass die , européische Rechts-
und Werteordnung” bei einem Beitritt Tschechiens mitsamt sei-
nen Benes-Dekreten irreparablen Schaden nehmen kénne und
das eine mit dem anderen unvereinbar sei.

Die Ursachen dieses Dissenses sind relativ leicht zu erkliren:
Die Tschechen waren in beiden Weltkriegen des 20. Jahrhunderts
Verbiindete der Siegermichte, also auch von mehreren gegen-
wirtigen EU-Mitgliedsldndern, und diese wiederum befiirchten
nicht unbegriindet, dass der 6konomisch machtigste Staat der
Europiischen Union, die Bundesrepublik Deutschland, mit dem
Juniorpartner Osterreich an seiner Seite durch die Aufnahme
Tschechiens noch méchtiger wird, wenn Prag die Forderung er-
fiillt, die Bene§-Dekrete fiir ,null und nichtig von Anbeginn an”
zu erkldren und riickwirkend aufzuheben.

Schon schwerer zu durchschauen sind die Griinde fir die di-
vergierenden Ansichten innerhalb Deutschlands und Osterreichs.
Man kénnte sie als den — in so gut wie allen politischen Fragen ~
obligaten Streit zwischen ,GemiBigten” und ,Radikalen”, zwi-
schen ,Realpolitik” und (rechtem) , Populismus” oppositioneller
Krifte diagnostizieren. Eine solche Betrachtungsweise bliebe
aber an der Oberflédche der Erscheinungen haften, denn Politiker
sind auswechselbare Figuren und zihlen ebenso wie die Parteien
nicht zu den eigentlichen Machttrigern in unserem Gesellschafts-
system. Richtiger liegt man, wenn man die Auseinandersetzung
als eine zwischen Kapitalfraktionen innerhalb der Achse Berlin-
Wien begreift. Das Grokapital bildet aufgrund unterschiedlicher
Produktions- und Verwertungsbedingungen niemals ein homo-
genes Ganzes (ausgenommen dann, wenn es in einer revolutio-
ndren Situation existenziell bedroht ist), und es kommt innerhalb
dieser Einheit stets zu Fliigelkimpfen, die in sehr handgreiflichen
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dkonomischen Interessenskonflikten wurzeln. Uberdies legt es
sich bei der Erreichung seiner Ziele niemals nur auf eine Vor-
gangsweise fest, sondern halt sich immer alternative Wege offen,
um im Falle der Unrealisierbarkeit seines Maximalprogramms
auf Kompromisspositionen ausweichen zu kénnen.

So verhilt es sich auch mit Tschechien und den Benes-Dekre-
ten. In der EU weif man schon seit langem, dass Deutschland und
Osterreich — sprich: deren Wirtschaftsméchtige —~ die Hauptge-
winner der Osterweiterung sein werden. Die ~wendig-elastische”
Gruppe des deutschen und Osterreichischen GroBSkapitals weifS
ihrerseits, dass ein intransigentes Pochen auf riickwirkende An-
nullierung der Benes-Dekrete, postuliert als Erfordernis der ,,EU-
Rechts- und Werteordnung*, bei jenen EU-Mitgliedslandern kei-
ne Zustimmung finden kann, die darin sofort die beginnende Re-
vision eines entscheidenden Ergebnisses des Zweiten Weltkriegs
erkennen. Deshalb trachtet diese (derzeit dominierende) Kapital-
fraktion danach, das Ziel eines von ihr beherrschten ,Kerneuro-
pa“ unter Einschluss Tschechiens in eine mehr verschleierte Form
zu hiillen, was bedingt, die sanftere Variante in den Vordergrund
zu riicken: Tschechien solle die Bene§-Dekrete als ,totes Recht”
erkldren — was so viel heifit, dass sie bei formalem Weiterbestehen
auf dem Papier gegenwirtig und kiinftig keine Auswirkungen
mehr auf die wechselseitigen wirtschaftlichen Beziehungen, auf
Figentums- und Vermdgensfragen haben sollen — und Versoh-
nungsgesten setzen wie eine Entschuldigung fiir das an den ver-
triebenen Sudetendeutschen begangene Unrecht nebst Entschadi-
gungen dhnlich den Zahlungen Deutschlands und Osterreichs an
ehemalige ZwangsarbeiterInnen der NS-Kriegswirtschaft. Diese
Linie wird nicht zuletzt auch deshalb vertreten, weil Tschechien
als Objekt deutscher und Osterreichischer Kapitalanlagen 6kono-
misch zu wichtig und interessant ist, um es durch eine einseitige
Solidarisierung mit den lirmend-ultimativen Kundgebungen der
Sudetendeutschen Landsmannschaften oder von Parteien wie der
FPO zu verprellen. Denn das wire nur geeignet, die Situation zu
verschirfen und zu vergiften, weil sich das gesamte tschechische
Volk gegen die Restitutionsanspriiche und die von den Vertriebe-
nenverbanden erhobene Forderung nach dem ,Recht auf Riick-
kehr in die Heimat” entschlossen zur Wehr setzen wiirde.

9

Trotzdem wird auf das Ausspielen der scharfmacherischen
Karte nicht verzichtet, weil zum einen bestimmte Wirtschaftskrei-
se in der BRD - hier vor allem in Bayern (z.B. der Miinchner Sie-
mens-Konzern und die Miinchner Vereins- und Hypobank) — da-
hinter stehen und zum anderen ein ,doppelter Zangenangriff”
stets geeigneter ist, erpresserischen Absichten Nachdruck zu ver-
leihen als die Beschrankung nur auf eine Option.

In der Habsburgermonarchie

Mit dem Thema der Benes-Dekrete ist ein ganzer Berg von Pro-
blemen verbunden, die tief in die jahrhundertelange Geschichte
des Verhiltnisses zwischen Tschechen und Deutschen zuriickrei-
chen. Dazu gibt es eine reichhaltige Literatur, von der im An-
hang an diesen Beitrag eine Auswahl geboten wird. Weiters hat
der Verfasser diese Fragen vor einiger Zeit schon an anderer Stel-
le behandelt.” Hier miissen wir uns mit einer gerafften Skizze be-
gniigen.

Mit den Anfdngen des Kapitalismus in Bshmen und dem Ent-
stehen einer tschechischen Bourgeoisie und Intelligenz setzte eine
Bewegung ein, die die Wiedererweckung der tschechischen Spra-
che und Kultur auf jhre Fahnen schrieb. Die béhmischen Linder
durchliefen im 19. Jahrhundert einen raschen Industrialisierungs-
prozess, und die 6konomisch erstarkende tschechische Bourgeoi-
sie meldete immer vehementer ihre Forderungen an. Sie zielten
auf eine nationale Autonomie im Rahmen einer féderalistischen
Konzeption des Habsburgerreiches ab. Das Streben nach Autono-
mie der béhmischen Lander unter Vorherrschaft der tschechi-
schen Bourgeoisie stief8 auf den heftigen Widerstand der deutsch-
bdhmischen Bourgeoisie, die ihre wirtschaftliche und politische
Vormachtstellung behaupten wollte.

Der , Ausgleich” von 1867, dem Klasseninhalt nach ein Uber-
einkommen zwischen der deutschdsterreichischen Grofibour-

7 Hans Hautmann, Zur Vorgeschichte der Bene$-Dekrete, in: Alfred
Klahr Gesellschaft. Mitteilungen, 8. Jg., Nr. 2, Wien, Juni 2001; abruf-
bar auch im Internet unter; www?2.uni-linz.ac.at/fak/SoWi/ ngesch-
zgesch/frames/ifz_framel.html (download 18. Juli 2002)
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geoisie und der ungarischen GroSgrundbesitzerschicht zu dem
Zweck, ihre Herrschaft iiber die anderen Volkerschaften der bei-
den Reichshalften auch fernerhin zu sichern, ignorierte die Wiin-
sche der Tschechen. Damit endete das bis dahin noch leidlich
funktionierende Zusammenleben von Deutschen und Tschechen
in Béhmen. Es begann ihr erbitterter, von tiefen Aversionen und
oft Hass erfiillten Kampf, der sich bis 1945 hinziehen sollte.

Auferlich entziindete sich der Konflikt an der Sprachenfrage.

Der Artikel 19 des Staatsgrundgesetzes iiber die allgemeinen
Rechte der Staatsbiirger vom 21. Dezember 1867 hatte alle ,, Volks-
stimme” fiir gleichberechtigt erklrt und jedem ein ,unverletzli-
ches Recht auf Wahrung seiner Nationalitit und Sprache” garan-
tiert. Dennoch verschirfte sich der nationale Hader von Jahr-
zehnt zu Jahrzehnt, weil die Wirklichkeit in Bohmen so aussah,
dass die Deutschen das Tschechische als verachtete Sprache nicht
zu lernen pflegten, wihrend die Tschechen in aller Regel Deutsch
lernten und beide Sprachen beherrschten. Die Folge war, dass die
zweisprachigen Tschechen bei der Erlangung staatlicher imter
vor den einsprachigen Deutschen einen Vorteil erlangten und
nach und nach in solche Positionen eindrangen. Dieses Faktum
wurde von den Deutschen umso bedrohlicher empfunden, als
kurz zuvor noch die deutsche Sprache tiberall in Bohmen in Amt,
Gericht und Schule die ausschlieSlich herrschende gewesen war
und ihnen alle Vorteile zukamen, die sich daraus ergaben.

Der Regelung der Nationalitdtenverhéltnisse stellten sich da-
her in B6Shmen fast uniiberwindliche Hindernisse entgegen, weil
das Deutschtum dort eine historisch errungene Stellung innehat-
te, aus der es sich nicht verdringen lassen wollte. Auf der ande-
ren Seite waren die Forderungen der Tschechen nach Erfiillung
des Artikels 19 vollkommen gesetzmaBig und gerecht. Die kaiser-
lichen Regierungen mussten ihnen friiher oder spéter Rechnung
tragen. Das geschah 1880 durch die so genannte Stremayer’sche
Sprachenverordnung und 1882, als neben der deutschen Univer-
sitit eine gleichberechtigte tschechische Universitt in Prag er-
richtet wurde.

Schon diese beiden Mafinahmen riefen bei den Deutschen in
der gesamten Osterreichischen Reichshélfte und besonders in
Bohmen scharfe Proteste hervor. Noch drgere, fast schon biirger-
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kriegséihnliche Zustéinde entfachten die zwei Sprachenverord-
nungen des Ministerprasidenten Badeni im April 1897. Danach
wurde allen Beamten in BShmen die Kenntnis beider Landes-
sprachen binnen drei Jahren vorgeschrieben und angeordnet,
dass bei allen Behtérden in Bdhmen, auch in den rein deutschen
Gebieten, in derjenigen Landessprache zu amtieren sei, in der die
Partei ihr Ansuchen einbrachte oder zu der sie sich als ihrer Um-
gangssprache bekannte. Der Sturm der Entriistung, der dadurch
bei den Deutschen in Bobhmen, in Wien, Graz, Linz usw. entstand
und in Stralenschlachten und gewaltsamen Ausschreitungen
miindete, veranlasste Kaiser Franz Joseph, Badeni den Abschied
zu geben. Im Oktober 1899 erfolgte die formelle Aufhebung der
Badeni’schen Sprachenverordnungen, was wieder von den
Tschechen als Vergewaltigung ihrer verbrieften Rechte angesehen
wurde. Eine wirkliche Lésung dieser zentralen Frage gelang in
B6hmen bis zum Ende der Habsburgermonarchie nicht.

Die Zwistigkeiten fiihrten auf deutscher wie tschechischer Sei-
te unvermeidlich zur Herausbildung von Parteien mit einer radi-
kalen Programmatik. Es gab aber einen Unterschied: Bei den
Tschechen war es ein gewissermafien ,normaler” biirgerlicher
Nationalismus, wahrend er bei den Deutschen unter dem Mentor
Schonerer auf ein rassistisch-sozialdarwinistisches Fundament
gestellt wurde und als unverrtickbares Dogma die eingeborene
~blutsméafsige” Minderwertigkeit der Tschechen — wie aller Sla-
wen — verklindete. So war es kein Zufall, dass die weltweit erste
Partei mit einer genuin faschistischen Ideologie, die sich spéter —
auch gegeniiber Hitler - stets dieses Primats rithmte, auf sudeten-
deutschem Boden entstand: die 1904 in Trautenau gegriindete
»Deutsche Arbeiterpartei” (im April 1918 umbenannt in ,,Deut-
sche Nationalsozialistische Arbeiterpartei”) unter Rudolf Jung,
Hans Krebs, Walter Riehl und Hans Knirsch.

Deutschvolkische Chauvinisten lieffen schon im Jahr 1901 ver-
lauten: Hinaus mit den Tschechen ,,auf Nimmerwiedersehen in
die russischen oder polnischen Steppen”, und: Die Deutschen
miissen, ,einen giinstigen Moment bentitzend, den Streit mit der
kleinen, ca. sechs Millionen zihlenden tschechischen Rasse, die
ihnen alles verdankt, mit allen Mitteln zu Ende fithren. Der Pfahl
im deutschen Fleisch muss endlich heraus”, und zwar durch , ge-
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setzliche Landesverweisung aller sich als Tschechen bekennen-
den Bewohner der Sudetenldnder”, am besten aber der , gesam-
ten sechs Millionen Tschechen”.8 Den Kampf um die Prioritit im
Ausdenken der Vertreibung eines ganzen Volkes haben die All-
deutschen also unzweifelhaft gewonnen.

Im Ersten Weltkrieg erdffneten die herrschenden Deutschen
im Habsburgerreich einen richtiggehenden Rachefeldzug gegen
den ,,inneren Feind*, die Slawen, und an vorderster Front gegen
die Tschechen. Es gab gegen sie Tausende Prozesse vor Militdrge-
richten wegen Hochverrats, Majestdtsbeleidigung, VerbrFT-chen
wider die Kriegsmacht des Staates und Stérung der 6ffentlichen
Ruhe, eine hohe Zahl an Todesurteilen und Hunderte Hinrich-
tungen. Diese Repressionsmafinahmen, die von den Tscheche'n
mit passivem Widerstand, Sabotage und, an den Fronten, mit
Uberlaufen ganzer Truppenteile zu den Russen beantwortet wur-
den, zerstdrten die Grundlage fiir ein weiteres Zusammenleben
der Vélker in der Habsburgermonarchie vollends.

In der Tschecholowakei

Ende Oktober 1918 zerbrach C)sterreich—Ungarn, und auf seinen
Triimmern entstand die Tschechoslowakei, die — verbiindet mit
den Ententeléndern England, Frankreich und USA - zu den Sie-
germachten des Ersten Weltkriegs zéhlte. Die Verhéltnisse kehr-
ten sich nun schlagartig um: aus den herrschenden Deutschen
wurde das beherrschte, aus den beherrschten Tschechen das
herrschende Volk in diesem neuen Staat.

Die Tschechoslowakei war eine biirgerlich-demokratische Re-
publik mit multinationaler Zusammensetzung. Nach Angaben
der Volkszdhlung von 1921 lebten in der CSR 13,6 Millionen Men-
schen, davon 6,8 Millionen Tschechinnen, 2 Millionen SlowakIn-
nen, 3,1 Millionen Deutsche, 745.000 Ungarn und Ungarinnen,
462.000 UkrainerInnen und RussInnen, 76.000 Pollnnen sowie
kleinere Gruppen von Angehdrigen anderer Vélker. Die fiihren-
den Politiker der éSR, Tomas Masaryk und Edvard Benes, ver-

8 Zitiert bei: Johann Wolfgang Briigel, Tschechen und Deutsche 1939-
1946, Miinchen 1974, S. 98f.
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traten die historisch unzutreffende Theorie von der einheitlichen
»tschechoslowakischen” Nation, die verschleierte, dass die Be-
volkerung der industriell weniger entwickelten Slowakei von der
tschechischen Bourgeoisie als Ausbeutungsobjekt angesehen
wurde, und es stellte sich von Anfang an heraus, dass die tsche-
choslowakische Bourgeoisie die nationale Frage nicht zu 16sen
vermochte.

Die Tatsache, dass sich die politischen Machtverhiltnisse um-
gekehrt hatten, dass aus der herrschenden deutschen Nation in
C)sterreich—Ungarn nun in der CSR eine nationale Minderheit ge-
worden war, wurde von den deutschen biirgerlichen Organisati-
onen und Parteien entgegen den Realitdten nicht akzeptiert. Die
vorwiegend von Deutschen bewohnten Sudetengebiete weiger-
ten sich, zur Tschechoslowakei zu gehoren und erklirten sich un-
ter Berufung auf das Selbstbestimmungsrecht zu Bestandteilen
des Staates Deutschésterreich. Die Besetzung der Gebiete, die
sich Deutschésterreich anschliefen wollten, durch tschechoslo-
wakische Truppen im November/Dezember 1918 schrieb nur
noch duferlich die tatsichlichen Machtverhaltnisse fest.

Dieses ~Hineinzwingen wider Willen” wird bis heute von den
Sprechern der Sudetendeutschen Landsmannschaften und der
deutschnationalen Geschichtsschreibung als Legitimation fiir Re-
visionsforderungen benutzt. Man kommt aber nicht umhin fest-
zustellen, dass die deutschbiirgerlichen Krifte, die sich in der
Habsburgermonarchie niemals um das Selbstbestimmungsrecht
der Tschechen gekiimmert hatten, erst zu einem Zeitpunkt diese
Losung aufgriffen, als das Ende ihrer Herrschaft mit der Kriegs-
niederlage nahte und sie in der Folge mit ,,Selbstbestimmung” in
Wirklichkeit die Riickkehr zu den Zustinden von vor 1918 mein-
ten. Denn die Forderung nach Selbstbestimmung, die auf Eman-
zipation von Unterdriickung, Diskriminierung und Fremdherr-
schaft einschlieflich des Rechts auf Loslosung abzielt, kann — so
verstanden — nur einem demokratischen Zweck dienen. Als man sie
1918/19 erhob, war ihr aber der antidemokratische Zweck bereits
immanent (und 1938 noch viel mehr), weil der deutsche Imperia-
lismus zwar geschwiicht aus dem Ersten Weltkrieg hervorging,
seine Trdger aber an den Schalthebeln der Macht blieben und er
fortbestand. Fiir ihn war die Losung vom Selbstbestimmungs-
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recht der Deutschen” gleichbedeutend mit dem Herrschaftsan-
spruch iiber alle Gebiete Mittel-, Ost- und Siidosteuropas, wohin
,die deutsche Zunge reichte”, und selbst wenn einige der politi-
schen Gruppen unter den Sudetendeutschen damals etwas ande-
res im Auge gehabt haben mogen, dnderte das nichts am grund-
sitzlich antidemokratischen, imperialistischen Charakter dieser
Forderung, die gerade deshalb, weil sie so geartet war, von Hitler
fiir seine Zwecke instrumentalisiert werden konnte.

Insgesamt setzten die diversen deutschen Parteien und Grup-
pen seit Oktober 1918 alles daran, die Stabilisierung der CSR zu
verhindern, und die Erkldrung der biirgerlichen Fiihrung der
deutschen Minderheit vom 1. Juni 1920, in der es chauvinistisch
hief, die Sudetendeutschen wiirden ,niemals die Tschechen als
Herren” anerkennen, zielte von vornherein auf eine Konfrontati-
on mit der Regierung in Prag ab. Gegeniiber dieser Haltung hat-
ten auch alle Versuche der tschechoslowakischen Regierung um
eine Zusammenarbeit keine Erfolgsaussichten gehabt. Allerdings
war die Politik der tschechischen Bourgeoisie, die nach einem
langwierigen, an Demiitigungen und Misserfolgen reichen
Kampf gegen die Wiener Vorherrschaft nun Sieger war, auch
nicht auf weitreichende Zugesténdnisse gegentiber der sudeten-
deutschen Minderheit orientiert.

Zu einer gewissen Modifizierung der Haltung von Teilen der
deutschen Bourgeoisie und der deutschen Sozialdemokratie in
der CSR kam es in der zweiten Hilfte der zwanziger Jahre. In be-
grenztem Mafle entwickelte sich die Zusammenarbeit einiger
Parteien der deutschen Minderheit (der ,, Aktivisten” im Unter-
schied zu den ,Negativisten”} mit Prag. Ab 1926 beteiligten sich
der ,Bund der Landwirte” und die ,,Christlich-Soziale Volkspar-
tei” und ab 1929 auch die ,, Deutsche Sozialdemokratische Arbei-
terpartei” an der Regierung.

Gewdhnlich wird die Lage der Sudetendeutschen zwischen
1918 und 1938 von deren Vertretern in diisteren Farben gemalt.
Tatséchlich gab es Diskriminierungen (Entlassung von rund 30
Prozent der deutschen Eisenbahn- und Postbeamten, unzurei-
chende Beriicksichtigung im Staatsdienst, Benachteiligungen bei
der Vergabe von Staatsauftragen, bei der Exportférderung und in
der Sozialversorgung), doch im nationalen Schul- und Bildungs-
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wesen, auf dem Zeitungssektor und im kulturellen Bereich besa-
fsen die Deutschen Rechte, wie sie damals keine andere Minder-
heit in Buropa zugestanden erhalten hatte. Angesichts der von
den deutschen Nationalsozialisten ab 1938 und im Zweiten Welt-
krieg betriebenen Unterdriickungs- und Ausrottungspolitik ge-
geniiber anderen Nationen, einschliefilich der tschechischen,
nimmt sich die Vielzahl der vor 1938 in der CSR existierenden
deutschen kulturellen Institutionen, Schulen sowie deutschspra-
chigen Zeitungen, Zeitschriften und Biicher, die im Lande verlegt
wurden, als Ausdruck einer verhdltnismagig liberalen Politik
aus.

In der Zange Hitlerdeutschlands

Mit der Ernennung Hitlers zum Reichskanzler am 30. Janner
1933 kam in Deutschland eine Partei an die Macht, die, unter-
mauert durch die ,Herrenrasse”-Ideologie, offen als Sachwalte-
rin des deutschen Imperialismus auftrat. Man war aber in Berlin
vorerst keineswegs gewappnet, sich die von den Fiihrern der su-
detendeutschen Nationalsozialisten Hans Krebs und Rudolf
Jung erhobene Forderung, die sudetendeutschen Gebiete dem
Deutschen Reich anzuschheﬁen, zu eigen zu machen und gegen
die gut gerfistete CSR anzutreten. Hitler benotigte eine Massen-
basis unter den Deutschen der Sudetengebiete, die unter seiner
Kontrolle den politischen Boden allmihlich so aufbereitete, dass
zum gegebenen Zeitpunkt, den zu bestimmen er sich vorbehielt,
ein gemeinsamer Schlag der deutschen und sudetendeutschen
Faschisten gegen die Tschechoslowakei gefiihrt werden konnte.
Deshalb wurde im Oktober 1933 im Sudetenland eine neue, sich
als tiberparteilich ausgebende Sammelbewegung ins Leben ge-
rufen, die ,Sudetendeutsche Heimatfront” (SHF) unter dem
Turnlehrer Konrad Henlein.

Im Unterschied zu den bis dahin tdtigen rechtsextrem-
deutschnationalen Parteien, die die Nichtanerkennung der CSR
und ihre Absicht, diesen Staat zu liquidieren, lauthals verkiindet
hatten, achtete die SHF auf eine strenge Trennung zwischen ihren
Nah- und Fernzielen. In Ubereinstimmung mit den Nazifithrern
in Berlin, die noch einige Jahre fiir die innenpolitische und wirt-
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schaftliche Vorbereitung zu einem Aggressionskrieg bendtigten,
riickte die SHF zunichst ihre taktischen Nahziele (“gerechte Lo-
sung der sozialen und wirtschaftlichen Fragen”, Selbstverwal-
tungsrechte bei deklarierter Loyalitdt zum tschechoslowakischen
Staat) in den Vordergrund. Sie bemiihte sich, den Anschein zu er-
wecken, eine selbstindige, nicht von Hitlerdeutschland gesteuer-
te Organisation zu sein.

Die SHF hatte aufgrund der in den sudetendeutschen Gebie-
ten stark spiirbaren Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise als-
bald grofen Zulauf. Zum Ausdruck kam das bei den Parlaments-
wahlen am 19. Mai 1935, als die in ,,Sudetendeutsche Partei” um-
benannte SHF mit 1,2 Millionen Stimmen und 15,2% Wahleran-
teil zur stirksten Partei in der CSR wurde und von den deutschen
Wihlern etwas mehr als zwei Drittel hinter sich brachte. Drei Jah-
re spater, im Mai 1938, bereits nach dem Anschluss Osterreichs,
erzielte die Sudetendeutsche Partei als eine Bewegung, die nun
schon ganz ostentativ der Politik Hitlers folgte, einen noch spek-
takuldreren Erfolg, als sie bei regionalen Gemeinderatswahlen 91
Prozent aller deutschen Stimmen erhielt.

Dass das Verhiltnis zwischen Tschechen und Deutschen ein
enormes, aber nicht unlsbares Problem darstellte, sofern man
die Schranken des biirgertichen Nationalismus durchbrach, zeig-
te sich daran, dass deutsche und tschechische Kommunisten seit
1921 in der KPTsch vereint wirkten und von 1933 bis 1938 sich
eine Zusammenarbeit der antifaschistisch-demokratischen Kréfte
bei der Organisierung von Aktionen der Solidaritdt und Hilfe fiir
deutsche und &sterreichische EmigrantInnen, die Zuflucht in der
CSR fanden, entwickelte. Sucht man heute Ankniipfungs- und
Beriihrungspunkte fiir die oft beschworene , Verséhnung”, so
kénnten sie gerade auf dieser Basis gefunden werden. Das ge-
schieht aber nicht; und wenn das nicht geschieht, dann liegt die
Schuld primér bei jenen, die mit antifaschistischen Traditionen
nichts am Hut haben: den Sprechern der Sudetendeutschen
Landsmannschaften und den sie unterstiitzenden Kreisen aus
Politik und Wirtschaft in der BRD und in Osterreich.
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Die nationale Katastrophe des tschechischen Volkes

Den traurigen Hohepunkt erreichte die Beschwichtigungspolitik
der Westmaéchte gegeniiber Hitler im Herbst 1938. Im Miinche-
ner Abkommen vom 29. September 1938 legten das Deutsche
Reich, Grofibritannien, Frankreich und Italien der CSR das Dik-
tat der Abtretung der sudetendeutschen Gebiete auf. Im Oktober
und November 1938 mussten weitere Gebietsforderungen Po-
lens und Ungarns befriedigt werden. Die Tschechoslowakei ver-
lor so innerhalb eines Monats mehr als 41.000 Quadratkilometer
ihres Territoriums und fast fiinf Mijllionen Einwohner. Die Sude-
tendeutschen wurden Staatsangehorige des ,Grofideutschen
Reiches”, und tiber eine Million TschechInnen und SlowakInnen
gerieten unter deutsche, ungarische und polnische Herrschaft.
Gegeniiber der tschechischen Bevolkerung in den Sudetenlan-
dern, rund 720.000 Menschen, begann jetzt eine Aktion, die in
der Diskussion um die Benes-Dekrete von deutscher und &ster-
reichischer Seite in aller Regel ausgeblendet wird: deren Aus-
siedlung und Vertreibung.

Der letzte Schritt zur Liquidierung der ,Resttschechoslowa-
kei”, wie die NS-Propaganda das schwer gepriifte Land nun ver-
dchtlich nannte, erfolgte am 15. Méarz 1939 mit der Separation der
Slowakei, der militdrischen Besetzung der , Tschechei” und der
Errichtung des , Reichsprotektorats Bohmen und Mahren”. Aus
AuBerungen Hitlers und anderer NS-Machthaber wie Himmler,
Heydrich und Karl Hermann Frank geht klar hervor, welches
Schicksal man den Tschechen zudachte: die ,Sonderbehandlung”
— sprich: Ermordung - der ,rassisch unverdaulichen” und ,,des-
truktiven Elemente”, die ,, Umvolkung der rassisch Geeigneten”,
letztlich aber die ,restlose Germanisierung” Bshmens und Mih-
rens durch génzliche Aussiedlung der Tschechen nach Sibirien
oder an die russische Eismeerkiiste innerhalb von dreiflig Jahren.
Der brutalen Herrschaft der Deutschen fielen von 1939 bis 1945
an die 250.000 Bewohner des Protektorats zum Opfer, die in Kon-
zen-trations- und Vernichtungslagern, in Gestapo-Gefangnissen
zu Tode gequalt, von Standgerichten hingerichtet und bei Massa-
kern an ganzen Ortschaftsbevilkerungen — wie in Lidice und
LeZéky — ihr Leben verloren.

| o
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Staatsprésident Benes, seit 1938 nach London emigriert, bilde-
te dort eine Exilregierung, die die Wiederherstellung der CSR in
den Grenzen vor dem Miinchener Abkommen auf ihre Fahnen
schrieb und von den allilerten Médchten als kriegfithrender Ver-
bilindeter anerkannt wurde. Bene$ ging anfanglich davon aus,
dass die Deutschen in einem wiedererstandenen und erneuerten
tschechoslowakischen Staat ein gleichberechtigter Faktor sein
wiirden. Auch die KPTsch wandte sich bis Ende 1943 gegen ein
pauschales Vorgehen. Sie pladierte fiir eine Differenzierung und
wollte lediglich die Aussiedlung der aktiven NationalsozialistIn-
nen ins Auge fassen. Als sich jedoch zeigte, in welch breitem
Mafle die NS-Terrorpolitik durch sudetendeutsche Zustimmung
und Mitarbeit abgestiitzt war (der , Reichsgau Sudetenland“ hat-
te die hdchste Dichte an NSDAP-Mitgliedern im gesamten
,Groideutschen Reich”), verwandelte sich die Abneigung gegen
die Nazis in die vom gesamten tschechischen Volk getragene For-
derung, alle Deutschen fiir immer zu entfernen. Die Vertreibung
der Sudetendeutschen nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges
war die Antwort des tschechischen Volkes auf eine Situation, die
durch die Okkupationspolitik der Nationalsozialisten und das
Verhalten der Sudetendeutschen selbst herbeigefiihrt wurde. Die
Grundlage fiir ein weiteres friedliches Zusammenleben der tsche-
chischen Bevolkerung mit der deutschsprachigen war restlos zer-
stort worden — von deutscher Seite. Insofern hat der aus dem Su-
detenland stammende Historiker ].W. Briigel recht, als er schrieb:
»Der Totengréber des Sudetendeutschtums heifit Adolf Hitler”®

Benes-Dekrete und Potsdamer Abkommen

Staatsprédsident Edvard Bene$ (1884-1948) regierte in London
und nach seiner Riickkehr aus dem Exil nach Prag 1945 die CSR
mit 143 Dekreten, die nachtrdglich vom Parlament gebilligt wur-
den. Sie dienten dazu, das 6ffentliche Leben nach dem Ende des
Krieges in der wieder errichteten Tschechoslowakei zu regeln,
und sie werden bis heute von tschechischer Seite als Staatsgriin-

9 ].W.Briigel, a.a.0., 5. 273
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dungsakte im Verfassungsrang, integraler Bestandteil der
Rechtsordnung und Element der europaischen Nachkriegsarchi-
tektur angesehen.

Von den Dekreten befassten sich etwa zehn mit der Frage der
Angehdrigen der deutschen und ungarischen Bevolkerungsgrup-
pe in der Tschechoslowakei. Dazu gehérten das Dekret vom 19.
Mai 1945, das die Vermogen ,staatlich unzuverldssiger Perso-
nen” (Personen deutscher oder ungarischer Nationalitit sowie
von tschechischen und slowakischen Kollaborateuren) unter na-
tionale Verwaltung stellte (dieses Dekret bildete die eigentliche
Grundlage fiir die Enteignung des privaten und &ffentlichen Ver-
mdgens der Sudetendeutschen); das Dekret vom 19. Juni 1945,
das unter anderem ,aufSerordentliche Volksgerichte” schuf, die
»nazistische Verbrecher, Verrater und ihre Helfershelfer” abzuur-
teilen hatten; das Dekret vom 20. Juli 1945, das die Besiedlung des
landwirtschaftlichen Bodens der Deutschen, Ungarn und anderer
Staatsfeinde durch tschechische, slowakische und andere slawi-
sche Landwirte bestimmte; und das Dekret vom 2. August 1945,
das den Deutschen, die 1938/39 reichsdeutsche Staatsbiirger ge-
worden waren, die tschechoslowakische Staatsbiirgerschaft aber-
kannte. (Das galt nicht fiir Personen, die nachwiesen, der tsche-
choslowakischen Republik treu geblieben zu sein, sich ,,niemals
gegen das tschechische und slowakische Volk vergangen” zu ha-
ben, ,aktiv am Kampfe um seine Befreiung beteiligt” gewesen zu
sein oder ,unter dem nazistischen Terror gelitten” zu haben.)

Nachdem der Grofsteil der deutschen Bevolkerungsgruppe be-
reits ausge51edelt war, verabschiedete die Nationalversammlung
der CSR am 8. Mai 1946 ein Gesetz, wonach ,eine Handlung, die
in der Zeit vom 30. September 1938 bis zum 28. Oktober 1945 vor-
genommen wurde und deren Zweck es war, einen Beitrag zum
Kampf fiir die Wiedergewinnung der Freiheit der Tschechen und
Slowaken zu leisten, oder die eine gerechte Vergeltung fiir Taten
der Okkupanten oder ihrer Helfershelfer zum Ziele hatte”, auch
dann nicht als widerrechtlich anzusehen sei, ,wenn sie sonst
nach den geltenden Vorschriften strafbar gewesen wire”. Das be-
deutet, dass Ubergriffe, die Tschechen an Deutschen vor allem in
der Zeit der ,,wilden Vertreibung” (Mai bis August 1945) began-
gen hatten, fiir nicht strafbar erkldrt wurden.1?
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Die Bene§-Dekrete waren jedoch keineswegs ein einseitig von
der CSR verfiigter Rechtsakt und die alleinige Grundlage fiir die
faktische Durchfiihrung der Aussiedlung. Eine internationale
Vereinbarung, ndmlich der Artikel XIII des Potsdamer Abkom-
mens zwischen den USA, Grofibritannien und der UdSSR vom 2.
August 1945, legte fest, dass ,die Uberfﬁhrung von deutscher Be-
volkerung, die in Polen, der Tschechoslowakei und Ungarn zu-
riickgeblieben ist, mach Deutschland durchgefiihrt werden
muss”. Sie sollte ,,in ordnungsgemafer und humaner Weise erfol-
gen”1! Und obwohl auch Bene$ dafir eintrat, dass der Bevolke-
rungstransfer unter ,anstdndigen menschlichen Bedingungen”
vor sich gehen sollte und das Kaschauer Programm der neuen
tschechoslowakischen.Regierung vom 5. April 1945 den Grund-
satz vertreten hatte, dass man zwischen , verbrecherischen” und
,loyalen” Deutschen einen Unterschied machen miisse, ist die
Aktion in der Praxis anders verlaufen. In der Zeit zwischen dem
9. Mai und Juli/ August 1945 (danach besserten sich die Begleit-
umstdnde bei der Aussiedlung) kam es zu zahlreichen Gewaltta-
ten, Ubergriffen und Exzessen, die auch Unschuldige trafen und
die 1997 von tschechischer Seite in der so genannten , Aussoh-
nungs-erklarung” mit der Bundesrepublik Deutschland ,,als im
Widerspruch zu elementaren humanitdren Grundsdtzen und
auch zu damals geltenden rechtlichen Normen” stehend bedau-
ert wurden.

+Umkehrung der Beweislast” und ,Kollektivschuld”

Der Historiker Lothar Hobelt, wissenschaftlicher Leiter der Frei-
lheitlichen Akademie der FPO, schrieb dazu kiirzlich: ,Nun
stand dieses Geschehen, beschlossen von einer Regierung, die

10 Der vollstindige Text der Bene§-Dekrete ist zu finden in: Dokumen-
tation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa, Band
IV/1: Die Vertreibung der deutschen Bevolkerung aus der Tschecho-
slowakei, Miinchen 1984, S. 204ff.

11 Siehe: Handbuch der Vertrige 1871-1964. Vertrage und andere Doku-
mente aus der Geschichte der internationalen Beziehungen, hrsg.
von Helmuth Stoecker unter Mitarbeit von Adolf Riiger, Berlin 1968,
S. 388
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zwar autoritar regierte, sich aber prinzipiell angeblich demokra-
tischen Spielregeln verpflichtet fiihlte (gemeint ist die Benes-Re-
gierung, H.H.), nach dem Mai 1945 in Europa (...) ziemlich ein-
malig da. Die Umkehr der Beweislast — nicht wer etwas ange-
stellt hatte, wurde bestraft, sondern wer nicht enteignet werden
wollte, musste eine Ausnahme geltend machen — ist vielmehr
charakteristisch fiir totalitire Regimes. Ein Vorgehen, das Ab-
stammung und Muttersprache zum Kriterium fiir Verlust von
Heimat und Vermégen machte, steht den bertichtigten Niirnber-
ger Gesetzen nur wenig nach, ging {iber dieses Niveau in vielem
sogar hinaus.”12

Eine Umkehr der Beweislast kann aber zu bestimmten Zeit-
punkten — und ein solcher war das Jahr 1945 mit dem gewaltigen
Problem der Bestrafung der Nationalsozialisten und ihrer Kolla-
borateure in ganz Europa — durchaus in den Rechtsordnungsbe-
stand auch von Rechtsstaaten eingehen. Osterreich mit seinem
Entnazifizierungsverfahren auf der Grundlage des . Verbotsge-
setzes” vom 8. Mai 1945 ist ein Beispiel dafiir, und gleiche Maf3-
nahmen wurden damals auch von anderen Lindern getroffen,
die heute Mitgliedstaaten der EU sind, etwa von den Niederlan-
den. Wir wollen nicht hoffen, dass Hobelt die Renner-Regierung
des Jahres 1945, die das Verbotsgesetz erlief}, als ,totalitdres Re-
gime” einschitzt.

Auch die Behauptung, die Benes-Dekrete hitten iiber die Su-
detendeutschen eine , Kollektivschuld” verhdngt, muss im Lichte
der Tatsache zurechtgertickt werden, dass an die 500.000 Deut-
sche nicht aus der CSR ausgesiedelt wurden.”® Von den etwa 3,2
Millionen Sudetendeutschen, die sich bei Kriegsende in der
Tschechoslowakei befanden, waren das rund 15 Prozent. Anzu-
nehmen, dass die im Land Verbliebenen allesamt unter die Kate-
gorie der KommunistInnen und aktiven antifaschistischen Wi-

12 Lothar Hébelt, Vorwort, in: Bene-Dekrete und AVNOJ-Gesetze. Hi-
storische Ursachen und Folgen = Freie Argumente 1/2002, Wien
2002,8.7

13 Diese Zahl wird angegeben bei: Jérg K. Hoensch, Geschichte der
Tschechoslowakischen Republik 1918-1978, 2. Aufl,, Stuttgart-Berlin-
KoéIn-Mainz 1978, S. 115
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derstandskdmpferInnen fielen, wire absurd. Aber offenbar stell-
ten sie sich der Forderung, ihre Unschuld glaubwiirdig nachzu-
weisen, wihrend der andere Teil, 85 Prozent, das nicht tat oder
tun konnte —sei es, weil ihm in der Zeit der ,,wilden Vertreibung”,
die von Mai bis August 1945 vorerst 750.000 Menschen traf, keine
Maoglichkeit dazu gegeben wurde, sei es, weil ihm die Aussichtlo-
sigkeit eines Beweises der Nichtverstrickung in die Untaten des
NS-Regimes oder des Profitierens unter seiner Herrschaft be-
wusst war.

Der Kern des Vorwurfs der Tschechen ist daher wahr: Eine
grofie — und leider zu grofie — Mehrheit der Sudetendeutschen
lie3 sich als fiinfte Kolonne Hitlers missbrauchen und beteiligte
sich 1938 aktiv an der Zerschlagung einer der letzten Bastionen
der parlamentarischen Demokratie in Mitteleuropa. Ihnen allen
muss damals klar gewesen sein, dass ihr ,Befreier” eine rassis-
tisch-faschistische Diktatur war. Sie zogen aber das Leben in ei-
nem solchen Regime vor, weil sie damit die Erwartung verkniipf-
ten, wieder zum Herrenvolk iiber die Tschechen zu werden, das
sie unter den Habsburgern jahrhundertelang waren. An dieser
Haltung dnderte sich buchstdblich bis in die letzten Tage der NS~
Herrschaft iiber das Protektorat so gut wie nichts, zu wenig je-
denfalls, als dass die Bene§-Regierung und das tschechische Volk
Anlass fiir ein toleranteres Vorgehen hitten haben miissen.

Wie steht es mit dem Miinchener Abkommen?

Warum also die verschirfte Kampagne gegen die Bene$-Dekrete
gerade jetzt, obwohl die tschechischen Regierungen seit dem
November 1989 wiederholt erklirt haben, dass die Rechtswirk-
samkeit jener Teile, die den Komplex der Aussiedlung beinhal-
ten, ldngst ,erloschen” sei? Warum die Attacken in einer Situati-
on, in der nach dem Ubergang Tschechiens zur biirgerlichen
Demokratie und kapitalistischen Wirtschaft deutsche und
Osterreichische Unternehmer, auch solche sudetendeutscher
Herkunft, seit 13 Jahren nichts mehr hindert, sich dort zu betéti-
gen? Warum das Trommelfeuer angesichts der Perspektive, dass
der EU-Beitritt Tschechiens den Kindern und Enkellnnen der
Vertriebenen die Moglichkeit eréffnen wird, sich an den Orten

ihrer Eltern und Grofeltern niederzulassen, dort am gesell-
schaftlichen und politischen Leben teilzuhaben und, sofern sie
die tschechische Staatsbiirgerschaft annehmen, dort Grund und
Boden zu erwerben, Firmen zu griinden usw.?

Den sudetendeutschen Organisationen und den sie unterstiit-
zenden Kréften aus Politik und Wirtschaft in Deutschland und
Osterreich ist das zu wenig, Sie verlangen die volle Wiederher-
stellung ihrer Rechte: eine mit dem ,Recht auf Riickkehr in die
Heimat” gekoppelte Anerkennung des Prinzips der Restitution
des enteigneten Besitzes bzw. Entschidigungszahlungen, die kei-
ne tschechische Regierung zugestehen kann, ohne einen Sturm
der Entriistung im eigenen Volk hervorzurufen,

Riickhalt gibt ihnen bei diesen Forderungen ein in der Diskus-
sion um die Benes-Dekrete gewo6hnlich unterschlagenes Faktum:
die von den Regierungen der BRD gegeniiber dem Miinchener
Abkommen vom 29. September 1938 vertretene Rechtsposition.

Die 1949 gegriindete Bundesrepublik Deutschland betrachtete
sich von Anbeginn an als Rechtsnachfolgerin der Deutschen Rei-
ches (wihrend die DDR die Auffassung vertrat, dass das Deut-
sche Reich im Mai 1945 als Staatsgebilde »untergegangen” sei).
Im Falle des Miinchener Abkommens hatte das zur Konsequenz,
dass die BRD diesen Vertrag als ,,rechtswirksam zustandegekom-
men” ansah, dass zwar die Methoden, die die Reichsregierung
unter Hitler dabei anwandte, abzulehnen seien, der Zweck aber,
dem sie dienten, namlich das ~Selbstbestimmungsrecht” der Su-
detendeutschen zu verwirklichen, srechtmiBig” gewesen sei.
Der im Zuge der Entspannungspolitik von der Regierung Brandt
mit der CSSR am 11, Dezember 1973 abgeschlossene , Prager Ver-
trag” erklarte im Artikel 1, dass beide Seiten das Miinchener Ab-
kommen vom 29. September 1938 ,im Hinblick auf ihre gegenseiti-
gen Beziehungen (...) als nichtig” betrachten, enthielt aber im Artikel 2
die Formulierung, dass der Vertrag nicht die Rechtswirkungen beriihre,
wJie sich in bezug auf natiirliche oder juristische Personen aus dem in
der Zeit vom 30. September 1938 bis zum 9. Mai 1945 angewendeten
Recht ergeben.”14

In die Realpolitik iibersetzt heifit das, dass die BRD das Miin-
chener Abkommen lediglich fiir die (ab 1973) kiinftigen Beziehun-
gen zur Tschechoslowakei als nichtig betrachtete, aber den Stand-
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punkt vertrat, dass daraus — was den Status der Sudetengebiete
zwischen Oktober 1938 und Mai 1945 und die damalige Rechts-
stellung der Sudetendeutschen anlangte — keine rechtlichen Folge-
rungen abgeleitet werden konnen, denn: aufgrund des Miinche-
ner Abkommens und der auf ihm basierenden Durchfithrungs-
verordnungen ,hat in den Sudetengebieten gut sechseinhalb Jah-
re lang deutsches Recht gegolten.”1> Diese Rechtsposition nahm
die BRD ein, weil sie Vermégensfragen nicht aufwerfen und ma-
teriellen Anspriichen bzw. Entschddigungsforderungen seitens
der Tschechoslowakei entgehen wollte. Im Gegenzug akzeptierte
sie, die fortbestehende unterschiedliche Rechtsauffassung der
tschechischen Seite zu den Benes-Dekreten zu achten.

Neuerdings: einseitige Rechtsauslegung als Druckmittel

Nunmehr halt aber die BRD die Zeit fiir gekommen, die im Pra-
ger Vertrag von 1973 enthaltene wechselseitige Respektierung
der jeweiligen Rechtsstandpunkte auszulegen und als einseitige
Anerkennung ihrer Rechtsauffassung einzufordern: Tschechien
solle die Bene§-Dekrete aufheben und den Sudetendeutschen
Entschidigung leisten (in welcher Hohe, ist hier nebensichlich,
weil es um das Prinzip geht), wihrend die BRD die Vereinba-
rung des ,Nichtaufwerfens von Verméogensfragen” weiterhin als
Nichtverpflichtung zu Entschddigungen gegentiiber Tschechien
ansieht.

Dabei hilft der BRD, dass sie niemals dazu gezwungen wurde,
das Miinchener Abkommen als von Anbeginn an null und nichtig
zu erkldren und sie das bis heute nicht getan hat. Da sie eine sol-
che Anerkenntnis verweigert, konnen die aus dem Miinchener
Abkommen herrithrenden Anspriiche stets neu belebt werden,
bleibt die Souveranitit der Tschechischen Republik, wie sie sich

14 Siehe: Dokumentation zur Entspannungspolitik der Bundesregie-
rung, hrsg. vom Presse- und Informationsamt der Bundesregierung,
Koblenz 1976, S. 73f.

15 Siehe: Hunno Hochberger/Emil Hruska, Der deutsche Hegemonial-
anspruch: Gefahr fiir Mitteleuropa. Thesen zur Entwicklung der (su-
deten)deutsch-tschechischen Beziehungen, Stuttgart 1998, S. 13

unter anderem in den Bene$-Dekreten ausdriickt, gefihrdet,
bleibt die , Schutzmacht”-Funktion der BRD fiir die Sudetendeut-
schen, die bereits Stresemann und Hitler fiir das Deutsche Reich
reklamierten, bestehen, bleibt der Anspruch, dass die einst mehr-
heitlich von Deutschen bewohnten Gebiete der ehemaligen
Tschechoslowakei ,eigentlich” zu Deutschland gehOren miissten,
kein bizarres Hirngespinst einer Handvoll von ,volkischen”
Scharfmachern.

Die BRD, und in threm Schlepptau Osterreich, setzen gegen-
wirtig Tschechien vordergriindig mit dem Argument unter
Druck, dass das Fortbestehen der Benes-Dekrete mit der Rechts-
und Werteordnung der EU unvereinbar sei. Da es durchaus sein
kann, dass eine Mehrheit der EU-Mitgliedsstaaten diese Ausle-
gung der EU-Ordnung nicht teilt, zielt man in Wahrheit darauf ab,
die Tschechische Republik zunéchst in eine besondere bilaterale
Beziehung im Rahmen einer »regionalen Partnerschaft” nach
dem Muster des ~Mitteleuropa“-Konzepts einzubinden und sie
dann sukzessive innerhalb dieser Beziehung unter die deutsche
Seite unterzuordnen. Hier wihnen sich die Wirtschaftsmachtigen
der BRD gegenwartig stark genug, die von ihnen behauptete EU-
Angelegenheit in eine rein deutsche Angelegenheit umzuformen.

So stehen die Dinge in Sachen Bene$-Dekrete. Wer nicht will,
dass ein grundlegendes Ergebnis des Zweiten Weltkrieges mit
der Konsequenz revidiert wird, das Téter-Opfer-Verhiltnis ins
Dunkel der Geschichte zu riicken, ja letztlich umzukehren, kann
nicht anders, als sich den Standpunkt der tschechischen Seite zu
eigen zu machen. Solange die BRD das Miinchener Abkommen
nicht fiir null und nichtig von Anbeginn an erklirt, hat Tschechi-
en keinen Anlass, das fiir die Bene§-Dekrete zu tun.
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Peter Malina

Uber das Erinnern an die Vergangenheit
Die ,Aktion Zeitzeugen/Zeitzeuginnen”

Es war eine bittere Erfahrung der Zeitzeugen/Zeitzeuginnen des
Nationalsozialismus, dass sie in Osterreich bis in die 70er Jahre
erleben mussten, dass ihre Botschaften nicht gehort oder sehr
schnell als historische Erzdhlungen abgetan wurden. Erst die
vom damaligen Unterrichtsministerium unterstiitzte , Aktion
Zeitzeugen” gab ihnen — vielfach erstmals — die Méglichkeit zu
einem ,l6senden” und ,erlésenden” Sprechen {iber die Vergan-
genheit: Sie erlebten, dass ihnen zugehort wurde und dass sie mit
ihrer Geschichte nicht mehr so ganz allein gelassen waren.

Wurde in den Anfingen der Aktion Zeitzeugen der Schwer-
punkt auf den Besuch von Zeitzeugen/Zeitzeuginnen in Schulen
gelegt, so erweiterte sich der Umfang und die Schwerpunktset-
zung der Aktion kontinuierlich: Zeitzeugen und Zeitzeuginnen
begleiten schon seit Jahren Schulklassen beim Besuch der Ge-
denkstitten im ehemaligen Konzentrationslager Mauthausen
und seiner Nebenlager. Erginzend dazu werden kontinuierlich
Seminare des Referent/innenvermittlungsdienstes zur Zeitge-
schichte abgehalten, in denen Zeitzeugen und Fachwissenschaft-
ler zu Wort kommen und ihre verschiedenen Erfahrungen und
Zugangsweisen austauschen kénnen.,

Die wesentliche Intention der Uberlebenden der Shoah war es,
als Zeugen die Fakten mitzuteilen, um mit dem eigenen Wissen
unausldschliche, iiberzeugende Beweise fiir die Verbrechen des
Nationalsozialismus zu liefern. Mit der Zunahme der zeitlichen
Distanz erhlt die Darstellung der NS-Vergangenheit eine neue
Dimension. In den Texten der nachfolgenden Generation(en) ist
diese Zeugenschaft nur mehr vermittelt moglich:

«Ihre Auseinandersetzung liifit die Komplexitiit eines bereits vorge-
fundenen Diskurses erkennen, zu dem die Autoren Stellung beziehen
miissen. Dazu gehort es, sowohl intertextuelle Beziige zur Zeitzeugenli-
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teratur herzustellen als auch die Zugehorigkeit zu einem Erinnerungs-
kollektiv zu dokumentieren. Als ethischer Konsens gilt in diesen Zusam-
menhang beispielsweise die Verpflichtung, die Unvereinbarkeit der Op-
fer- und der Tiiterperspektive zu wahren™ 1.

Nun geht es — nicht mehr — ausschliefllich darum, , Bewusst-
sein” zu schaffen und damit Einsicht in ,,Schuld”, sondern dar-
um, die Spuren der Vergangenheit in der Gegenwart zu bewah-
ren und zu aktualisieren.

Dagmar Betz spricht daher in ihrer Studie zur Darstellung der
Shoah in der (deutschsprachigen) Kinder- und Jugendliteratur
von einer ,Verschiebung” des Erzdhlvorgangs von der ,reinen
Mitteilung der Vergangenheit zu einer Neukonstruktion der histori-
schen Ereignisse in der literarischen Sprache und von der Bezeugung
authentischer Erfahrung zu der erziihlerischen Vermittlung exemplari-
scher Erfahrung” 2,

Erinnern an die Vergangenheit ist kein ein fiir allemal abge-
schlossener Vorgang, sondern ein dynamischer Prozess, der we-
sentlich in der sozialen Praxis des gemeinsamen Erinnerns der je-
weiligen , Erinnerungsgemeinschaft” geschieht. Entscheidend ist
aber, dass die Vergegenwirtigung der Vergangenheit nicht sta-
tisch zu denken ist, sondern sich mit den jeweiligen individuellen
wie kollektiven Rahmenbedingungen des Erzdhlens und Erin-
nerns dndert und entwickelt. Dies hat Konsequenzen fiir die er-
zihlte Geschichte, denn damit verdndert sich auch die erzéhlte
Vergangenheit, denn:

Jsie erscheint nunmehr im Rahmen einer neuen Figuration. Und
hier gilt fiir eine Evinnerungsgemeinschaft Analoges wie fiir das sich et-
innernde Individuum: Erinnern geht immer einher mit Neu-Einschrei-
ben ... Was in der Erinnerung bleiben soll, bedarf der Konsolidierung
durch wiederholtes Durchdenken und Durchfiihlen desselben Ereignisse
(oder was man dafiir hilt)” 3.

Wenn dies so ist, so sind die Konsequenzen fiir die Beurteilung
der Erinnerung neu zu durchdenken. In den Prozess der Konsoli-

1 Dagmar Betz, Vergegenwdrtigte Geschichte. Konstruktionen des Er-
innerns an die Shoah in der zeitgenossischen Kinder- und Jugendlite-
ratur. Hohengehren, 2001, 39.

2 Ebenda, 40.

m

dierung von Erinnerung ist auch der Zusammenhang, in dem die
Vergangenheit — jetzt — erinnert wird, mit einbezogen. Die ,,alte”
Erinnerung wird unter den neuen Bedingungen des Erinnerungs-
prozesses wie ,neu” konstituiert und sogleich auch verandert.
Gleichzeitig aber verdndert sich auch das Erinnerungspotential
der Erinnerungsgemeinschaft, die durch Zuhéren und Weiterge-
ben in diesen Prozess sich verandernder Vergangenheitserinne-
rung mit einbezogen ist:

»Wenn es zutrifft, dafs Erinnerung immer das Ereignis und die Erin-
nerung an seine Erinnerung ist, dann sind Interviews und Familienge-
spriiche zum Erleben des Nationalsozialismus selbst ein Teil einer inter-
aktiv erlebten Geschichte — und die hat eine Wirkung auf die Art und
Weise, wie die Interviewten in der Zukunft ihre Geschichte erzihlen
werden. Ind diesein Sinne ist kommunikative Geschichte immer eine
Form der Verlebendigung von Geschichte, die in diesem Prozefi nie
bleibt, wie sie war” 4.

Lebensberichte sind immer mehr als Berichte {iber Fakten und
Daten; sie geben , Erfahrungen” wieder, die der/die Erzdhlende
bewusst oder unbewusst im Verlaufe seines Lebens gemacht hat,
die sich nicht unbedingt nur auf das konkret erzihlte Detail /die
nachgefragte Lebensperiode beziehen miissen. In Lebensge-
schichten wird auch Lebens-,Wissen” wiedergegeben, das so-
wohl individuell wie kollektiv geprégt ist und zugleich auch eine
zutiefst historische Dimension (in seinen Verinderungen wie in
seinen Konstanten) aufweist:

In jedem lebensgeschichtlichen Riickblick ist eine Verbindung zwi-
schen Vergangenem und Gegenwirtigem enthalten, sind das Jetzt’ und
das ,Damals’ durch das mitgeteilte Erfahrungsreservoir miteinander
verwoben. Der Prozef der Erfahrungssynthese ist in der Quelle nicht
mehr transparent und kann daher weder direkt erkannt noch unmittel-
bar wahrgenommen werden. Eine vielschichtige Erfahrungskonstituti-
on bedarf der Analyse und der Interpretation, wm sich ihr annithern zu
konnen” 5,

3 Harald Welzer, Sabine Moller, Karoline Tschuggnall, ,,Opa war kein
Nazi”. Nationalsozialismus und Holocaust im Familiengedéchtnis.
Frankfurt/M., 2002 (Fischer-Taschenbuch. 15515), 202-203.

4 Ebenda, 204.
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Lebensgeschichten verfiithren — auch deswegen, weil das Ge-
schilderte zunachst keine analytische Distanz zuzulassen
scheint — dazu, zu meinen, in ihnen die unverféilschte, , echte”
Geschichte finden zu kénnen. Auch fiir lebensgeschichtliche
Erzéhlungen gilt, dass sie — wie andere Quellen der Geschichte
auch - nicht ein Abbild der Vergangenheit sind, sondern in ih-
ren Geschichten Elemente und Wege auf dem Weg zur Ge-
schichte der Vergangenheit bieten. Sehr frith schon (1984) hat
sich Saul Friedlander in seiner Studie ,, Kitsch und Tod. Der Wi-
derschein des Nationalsozialismus“ mit der Struktur von Zeit-
zeugenberichten auseinandergesetzt, die in der Regel als Inbe-
griff , Authentizitdt” gelten. Saul Friedlander sieht in diesen
Texten, denen prinzipiell und unbefragt hochste Authentizitét
zugesprochen wird, auch archetypische und mythologische
Elemente verwirklicht. Ihre Texte geben nicht die erlebte Reali-
tat von damals, sondern die wiedererlebte, mit Hilfe literari-
scher Verfahrensweisen rekonstruierte wieder. Damit ist nicht
die Glaubwiirdigkeit angezweifelt, wohl aber festgehalten,
dass die Erfahrungen der Shoah nicht in einem als unmittelbar
verstandenen Sinne authentisch wiedererzahlbar sind. In Kon-
sequenz heifit dies, dass die Fokussierung auf die ,Fakten” von
Erinnerung durch die Untersuchung der literarischen Kon-
struktion der wieder erlebten Erinnerung zu ergénzen ist.

Erinnern ist ein kommunikativer Vorgang, der mehrere , Betei-
ligte” hat. Neben dem direkt Angesprochenen richten Zeitzeugen
ihre Botschaften /Lebenszeugnisse auch an nicht anwesende Per-
sonen/Gruppen: so wird das Interview auch als Anlass zu einer
Lebensriickschau genommen, um der jungen Generation gleich-
sam als personliches Testament zu sagen, wie es eigentlich gewe-
sen ist. Dazu kommen sehr unterschiedliche Handlungsebenen,
die nicht immer deutlich von einander geschieden sind: Hand-
Iungsbereiche, an denen der Erzdhler personlich beteiligt gewe-
sen ist; Ereignisse, die er als Augenzeuge erlebt hat, ohne persén-
lich beteiligt gewesen zu sein; Geschehnisse, die er entweder da-

5 Ulrike Jurreit, Erinnerungsmuster. Zur Methodik lebensgeschichtli-
cher Interviews mit Uberlebenden der Konzentrations- und Vernich-
tungslager. Hamburg, 1999 (Forum Zeitgeschichte. 8), 27.
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mals oder im Nachhinein von anderen erzahlt bekommeén oder
nachtréaglich nachgelesen hat.

In lebensgeschichtlichen Erzdhlungen kommt den Zuhé&ren-
den eine sehr entscheidende Rolle zu: im Fragen und in der Reak-
tion auf das Gesagte sind sie wesentlich mit an der Rekonstrukti-
on dieser Geschichten beteiligt:

JJeder Zeitzeuge richtet das von ihm Erinnerte auf sein Gegeniiber
aus [ ... ] Doch das vermeintliche Zwiegespriich ist in Wirklichkeit ein
Jhalbiffentliches Arrangement’, denn die Tonbandaufnahme ruft dem
Befragten wmehr oder weniger nachdriicklich in Erinnerung, dafl sein
Gegeniiber nicht als Privatperson, sondern als Vertreter oder Vertrete-
rin einer Institution gekommen ist, die ein gewisses Verwertungsinter-
esse an dem Gesprochenen hat” 6.

Lebensgeschichtliche Interviews sind von ihren Voraussetzun-
gen her immer ein ,,ungleicher Tausch” 7 weil dem aktiv Erzih-
lenden ein — auf den ersten Blick — passiv Zuhodrender gegeniiber-
steht. Trotzdem ist die Rolle des anscheinend , passiven” Partners
dieses Erinnerungsgespréchs nicht aufler Acht zu lassen: ihr Al-
ter, Geschlecht und soziale Herkunft beeinflussen das Endpro-
dukt dieser Erinnerung ebenso wie deren thematischer Zugang
und ihr Erkenntmisinteresse. In der Interaktion zwischen Zeitzeu-
gen und zuhdrenden/nachfragenden Historikern entsteht eine
stets neue ,Geschichte”, an der die Beteiligten in gleicher Weise ~
freilich unter verschiedenen Voraussetzungen und mit unter-
schiedlichen Zielsetzungen — beteiligt sind. Die Fragen, Kom-
mentare und weiterfithrenden Anregungen der fragenden Histo-
riker haben — auch — Einfluss auf den Fortgang der erzihlten/er-
innerten Lebensgeschichte, sie kénnen Assoziationsbriicken in
die Vergangenheit legen, die dem Erinnernden bisher so nicht in
den Sinn gekommen sind; sie kénnen aber auch durch ihre Fra-
gen und ihr nonverbales Verhalten unbewusst Gesprachsblocka-
den errichten oder den Strom der Erzahlungen unterbrechen.

Lebensgeschichtliche Erzahlungen sind durch den gegenwir-
tigen Blick des Erzdhlenden auf das von ihm Erlebte geprégt. Sie
sind nicht nur dadurch geprigt, was erlebt wurde, sondern auch

6  Ebenda, 32.
7  Ebenda, 35.
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dadurch, wie das Erlebte in die jeweilige Lebensgeschichte inte-
griert und aus der Erinnerung in die Gegenwart geholt wird.
Riickblick auf die eigene Lebensgeschichte kann nur von der je-
weiligen Gegenwart aus geschehen, das Produkt dieser Erinne-
rungsarbeit ist nicht so sehr eine historisch getreues Abbild des
individuellen Lebens, sondern ihre aus der Gegenwart geholte
und in die jeweilige Gegenwart integrierte Rekonstruktion des
vergangenen Lebens.

In lebensgeschichtlichen Erzdhlungen ereignet sich ein dyna-
mischer Prozess, eine Begegnung zwischen Jetzt und Damals: die
erzihlten Einzelheiten sind zwar durch die jeweils heutige Sicht
des Zeitzeugen gepragt, aber sie entstammen verschiedenen Zeit-
schichten, in denen das Erlebte immer wieder neu eingeordnet
und damit auch umgedeutet wurde 8,

Weiterfilhrende Informationen:

Der Osterreichische Verbund-Katalog weist bei einer Schlag-
wortsuche (Osterreich — Erlebnisbericht — Geschichte 1938-1945)
insgesamt 281 Titel nach. In der Osterreichischen Historischen
Bibliographie finden sich unter dem Stichwort ,Zeitzeug*” fast
170 Eintragungen. Niitzliche Hinweise (unter anderem eine Auf-
listung von Zeitzeugenberichten und Links) enthélt die Home-
Page des Widerstands-Museums und der KZ-Gedenkstitte
Ebensee [http://ebensee.orgl. Auch in der Zeitschrift des Muse-
ums ,,Betrifft Widerstand” sind immer wieder Berichte iiber Ge-
spréiche mit Zeitzeugen zu finden. Die Kontroverse um die Betei-
ligung von ehemaligen Wehrmachtsangehdorigen an der ,,Aktion
Zeitzeugen” im Parlament ist im Internet auf der Seite der Parla-
mentskorrespondenz unter dem Titel ,, Von rechtsextremen Zeit-
zeugen und Kampfhunden” nachzulesen. Parlamentskorrespon-
denz 01/07.07.2000/Nr. 432: Videos und Gespriche mit Zeitzeu-
gen werden in der Osterreichischen Phonothek archiviert. Ge-
genwirtig ist im Rahmen der Dokumentation der Geschichte des

8 Ulrike Jurreit, Erinnerungsmuster. Zur Methodik lebensgeschichtli-
cher Interviews mit Uberlebenden der Konzentrations- und Vernich-
tungslager. Hamburg, 1999 (Forum Zeitgeschichte. 8), 34.
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Konzentrationslagers Mauthausen ein von der Gedenkstitte
Mauthausen unterstiitzes grof8 angelegten Oral-History-Projekt
im Entstehen, dessen Ziel es ist, die Erinnerungen der noch le-
benden ehemaligen Hiftlinge des Konzentrationslagers Maut-
hausen zu dokumentieren.
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che, gelegentlich auch mit Gegnern des Widerstandes gegen die
Nazidiktatur. Es war nicht leicht, etwa ehemaligen Soldaten der
Hitlerwehrmacht begreiflich zu machen, dass sie — gewollt oder
ungewollt - nicht fiir ihre Heimat gekdmpft und gelitten hatten,
sondern fiir die Verldngerung der Dauer des Nazi-Terrors in ih-
rer Heimat. Thre im Krieg und in der Gefangenschaft gemachten
Entbehrungen und Erlebnisse, die in den damals weit verbreite-
ten kitschigen sogenannten Landserheftln (,Landser” war die
preuflische Bezeichnung fiir Infanteriesoldaten) nostalgisch ver-

Karl Flanner

Erfahrungen als , Zeitzeuge” in den Schulen

Zur Biographie Karl Flanners:
1920 in Wiener Neustadt geboren, Kindheit und Teil der Jugend im
Avrbeiterwohnviertel ,Flugfeld” verbracht, ein Bruder. Organisiert
bei den ,Kinderfreunden”, Arbeiterturnern und Roten Falken. Ab
1935 im antifaschistischen (illegalen) Untergrund im Kommunisti-
schen Jugendverband gegen die autoritire Diktatur, nach der Okku-
pation Osterreichs durch die Hitlerarmee gegen das Naziregime aktiv Widerstand gegen den Hitlerfaschismus und Konzentrationsla-
(Organisieren des Widerstandes, gemeinsam mit seiner spiteren Frau : ger kaum ein Thema in der hohen Politik und schon gar kein Ge-
Verbreiten von Flugblittern, Herstellen einer illegalen Zeitung). Von genstand des Geschichtsunterrichts in den Schulen. Menschen &l-
der Gestapo im August 1939 festgenommen, Oktober 1940 zu 4 Jah- teren Jahrgangs kritisieren, dass ,von solchen Dingen” in der
ren Zuchthaus (NS Volksgerichtshof) verurteilt, dann Dachau und Schule nichts unterrichtet wurde und die Geschichte beim FErsten
Buchenwald, Weltkrieg ,,aufgehdrt” habe. Aber, Hand aufs Herz, WER hétte
Ab 1945 Gemeinderat in Wiener Neustadt, Betriebsrat im Rax- dariiber berichten sollen? Die Lehrerschaft stammte {iberwie-
Werk, Eunktionir der Gewerkschaft der Angestellten und der KPO
(bis zur Trennung 1971). Beruflich Gdrtner, Elektroschweifler, Arbei-
tervermittler, Industriebuchhalter, Stadtarchivar und anderes meht.
Einrichtung eines Archivs und Museums der Arbeit (Industrieviertel
Museum) in Wiener Neustadt.

Klart wurden, meinten sie hdufig mit jenen im Konzentrationsla-
ger vergleichen zu kénnen.

Zu dieser Zeit — in den Jahren unmittelbar nach 1945 — waren

gend aus dem nazistischen Schulsystem und war mit wenigen
Ausnahmen nahtlos tibernommen worden. Diese LehrerInnen
konnten zu dieser Zeit ihre politische Vergangenheit beim besten
Willen nicht oder noch nicht , bewdltigt” haben. Wie hétten sie
auf die Frage eines Schiilers, einer Schiilerin: ,Was haben Sie,
Herr Lehrer, zu dieser Zeit getan?” reagieren kénnen? Opportu-
nistisch, dngstlich oder die Hitlerdiktatur ,relativierend”? Ware
das nicht noch schlimmer gewesen? Die damals noch grofie Zahl
lebender Widerstandskdmpfer und KZ-Haftlinge hatte man nicht
herangezogen. Daran war nicht zu denken. Die Ursache dafiir lag
in dem Umstand begriindet, dass die Befreiung des Landes 1945
nicht das Ergebnis einer Revolution zum Sturz der Nazidiktatur
war, sondern diese durch die Waffen fremder Lander erfolgte.
Der von den biirgerlich-kapitalistischen Regierungen seit 1917
gegen die Sowjetunion und gegen die Kommunisten gefiihrte

Ich habe gegen die Hitlerdiktatur organisierten und publizisti-
schen Widerstand geleistet und bin deswegen vom 22. 8. 1939 bis
11.4.1945 im Kerker sowie in den Konzentrationslagern Dachau
und Buchenwald festgehalten worden. Es lag daher in der Natur
der Sache, dass ich gleich nach meiner Riickkehr nach Hause bei
verschiedenen Anldssen von dieser Zeit erzdhlt und in zahllosen
Versammlungen dariiber gesprochen habe. Dabei handelte es
sich zunichst bei den ZuhorerInnen, Diskutantlnnen und auch
Gegnern mit ganz wenigen Ausnahmen um Menschen, welche,
wie ich selbst, diese Zeit erlebt haben — als Soldaten, Kriegsge- ‘ kalte”, mitunter auch blutige Krieg, der des Krieges gegen Hit-
fangene, Riistungsarbeiter oder auch sonstwie. Sie waren somit : lerdeutschland wegen voriibergehend auf Eis gelegt worden war,
Zeitzeugen, wenn auch anderer Art. Diese Veranstaltungen wa- flammte in voller Stirke auf. Die unerbittlichsten Antikommunis-
ren hiufig politische Auseinandersetzungen und Streitgespra- ten, die Nazis, wurden in dem MafSe gesellschaftsfahig, wie die
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Kommunisten aus der Gesellschaft hinausgedrangt wurden. Sie,
die kommunistischen Widerstandskdmpfer, unter solchen im
Staats- und im Bildungssystem dominierenden Ansichten und
Einstellungen als Zeitzeugen zu den SchiilerInnen sprechen zu
lassen, war undenkbar.

Erst viel spiter, als politische Umstidnde eingetreten waren, die
eine kritische Auseinandersetzung mit der faschistischen Vergan-
genheit unseres Landes erforderten und der Geschichtsunterricht
davon nicht ausgeklammert werden konnte, wurde jener minis-
terielle ,Referentenvermittlungsdienst zur Zeitgeschichte” einge-
richtet, der den Schulleitungen empfahl, ,,Zeitzeugen” zum Refe-
rieren einzuladen und dies als Unterricht zu werten. Hier sei al-
lerdings vermerkt, dass in der Zwischenzeit eine Lehrerlnnenge-
neration hinter dem Katheder zu wirken begonnen hatte, die von
keiner unmittelbaren politischen Belastung durch die Nazidra ge-
pragt war.

Dennoch, ein Fremder im Unterricht, der nicht direkt in den
Lehrplan eingebunden ist, dessen Schilderungen mitunter einer
Korrektur des schuloffiziellen Vorgetragenen gleichkommen
kénnte, war gewissermafien eine Anomalie im gewohnten Unter-
richt. Man denke an die kritischen Situationen rund um Wald-
heim 1986, um das Ge- und Bedenkjahr 1988, an die Briefbomben
und die wiederauflebende Gefahr des Faschismus unter Haider.
Das sind Ereignisse zeitgeschichtlicher Natur, deren Erorterung
in der Schule , nichts verloren” hat, die aber im Vortrag iiber Zeit-
geschichte Parallelen finden, die ungemein aktuell sind. Darauf
iiberhaupt nicht einzugehen wiirde dem Sinn des Vortrages tiber
Zeitgeschichte widersprechen. Ich finde es erhebend und bestati-
gend, wenn mir am Ende solcher Vortrige in unmissverstandli-
cher Weise gedankt wird — vielleicht, weil ich etwas ,darf”, was
die LehrerInnen nicht diirfen ...?

Am Beginn des Zeitzeugenunterrichts war in der Lehrerschaft
eine hofliche Reserviertheit fithlbar. Symptomatisch dafiir war
das Verhalten einiger Kollegen dem Professor gegeniiber, der
mich zum Referieren eingeladen hatte: , Aber Herr Kollege, ha-
ben Sie es notwendig, eine schulfremde Person zum Geschichts-
unterricht heranzuziehen?”

Mitunter ist ein gewisses Maf an Reservanz auch jetzt noch er-

kennbar. Wie sehr diese politisch motiviert ist oder andere Ursa-
chen hat, kann nicht festgestellt werden. Bei den SchiilerInnen
fehlt eine solche génzlich.

Dieses SchiilerInnen, publikum” ist ja naturgemas véllig an-
ders als meine seinerzeitigen, aus meiner Erlebnisgeneration
stammenden ZuhdrerInnen. Meine anfénglichen Bedenken, dass
sie von den Schilderungen ihrer Eltern, vor allem der Viter, nega-
tiv beeinflusst sein kdnnten und Abwehr und Widerwillen zeigen
wiirden, stellte sich, von ganz wenigen Ausnahmen abgesehen,
als irrelevant heraus, zumeist wohl deshalb, weil in der Familie
davon nicht oder nur wenig gesprochen worden ist und meine
Berichte daher fiir sie etwas vollig Neues vermittelten, zumindest
in dieser direkten Form.,

Seit meiner etwa 1982 begonnen Vortragstétigkeit in den Schu-
len von Wiener Neustadt bis Neunkirchen mit etwa 100 Referaten
in Haupt-, Mittel-, Berufsschulen und in der Universitit wieder-
holt sich eine Beobachtung stets: der intensive Eindruck und die
fiihlbare Betroffenheit, die bei den Schiilerlnnen mitunter sogar
zur Hemmschwelle fiir das Stellen von Fragen wird. Sie verzichten
in der Regel auf das Einhalten der Pause, um den Vortrag nicht zu
unterbrechen, mitunter ,,muss” die Lehrkraft eine Stunde anfiigen
oder der Verlangerung des Vortrags, der Diskussion iiber das Ende
der Tagesschulzeit hinaus zustimmen. Hier muss bemerkt werden,
dass ich den miindlichen Vortrag mit der Vorfiihrung von Diaposi-
tiven begleite, welche Bilder zeigen, die im KZ von der SS bzw.
nach unserer Befreiung von uns selbst aufgenommen worden
sind. Da ich auch auf einigen Fotos abgebildet bin, wird die Glaub-
haftigkeit dessen, was ich referiere, gleichsam unterstrichen.

Mit der Dia-Begleitung meiner Vortrage habe ich begonnen,
als von neonazistischer Seite die Existenz der Gaskammern ge-
leugnet, die KZs als blofSe Straflager und das System der Zwangs-
arbeit als , geordnete Arbeitsverhiltnisse” bezeichnet wurden.
Diese Art der Vortrdge erweist sich weiterhin als zweckmifig,
wiewohl den Schiilerinnen mitunter Filme wie ,Schindlers Lis-
te”, ,Die Welle”, ,,Das Tagebuch der Anne Frank”, ,Der Bocke-
rer” und andere bekannt sind und sie zum Teil auch das KZ
Mauthausen besucht hatten. Im Zusammenhang mit meiner Vor-
tragstitigkeit und im Ergebnis derselben haben sich unter Anlei-
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tung der Professorlnnen und mit meiner Beratung Schiilerlnnen
zu einschldgigen Projektarbeiten zusammengefunden oder Vor-
lagen fiir Referate und Fachbereichsarbeiten erarbeitet

Die SchiilerInnen eines Wiener Neustiddter Gymnasiums ha-
ben sogar, mich und meinen Widerstand in den Mittelpunkt stel-
lend, ein Melodram mit Musik-, Gesangs- und Tanzeinlagen so-
wie Rezitationen geschaffen, einstudiert und vor geladenem Pu-
blikum im Festsaal der Schule aufgefiihrt.

Diesen und anderen absolut positiven Auswirkungen im Er-
gebnis der Einfithrung des Referentenvermittlungsdienstes muss
noch hinzugefiigt werden, dass einige an die braune Vergangen-
heit erinnernde Erscheinungen, die zum Beispiel in Wiener Neu-
stadt wiederholt aufgetreten waren, seit geraumer Zeit nicht
mehr beobachtet werden: Hakenkreuzschmierereien, Hitlergrufs
oder Flugzettel braunen Inhalts. Oder: Die Direktorin einer Schu-
le siidlich von Wien klagte iiber neonazistische Flugzettelvertei-
ler vor der Schule, die von der Polizei unbehelligt blieben, weil
der Zettelinhalt nicht behérdlich verboten war. Nach einigen Vor-
trdgen in dieser Schule und der Aufforderung an die SchiilerIn-
nen, das zu besorgen, was die Polizei nicht kénne, verschwanden
die braunen Gespenster.

Mitunter, aber sehr selten, hat sich bei meinen Vortragen einer
der jungen Neonazi sehr zaghaft mit einer Art Suggestivirage zu
Wort gemeldet, die gleichsam auch den Zweifel an der Existenz
von Auschwitz und an der Judenverfolgung schon einschloss. Zu
meiner Uberraschung und Befriedigung warteten seie Klassen-
kollegen gar nicht auf meine Reaktion, sondern machten ihn von
alleine ,fertig”. Das ist gewiss auch viel wirksamer gewesen.

Und eben das ist ja stets mein Begehr: In meiner Uberzeu-
gungsarbeit den jungen Menschen begreiflich zu machen und zu
zeigen, dass Widerstand immer geleistet werden kann, selbst un-
ter den schlimmsten Bedingungen einer herrschenden Faschis-
tenmacht, dass er daher jetzt schon, unter viel weniger schwieri-
gen Umstidnden und vor allem unblutig gefithrt werden soll. Das
macht auch eine qualitative Erganzung des Vortrages erforder-
lich: die faschistische Vergangenheit zu schildern, aber auch jene
dunklen Anfange von einst aufzuhellen, denen es — wie es in den
Sonntagsreden immer heifit — ,zu wehren gilt”.
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Aufschlussreich und bewegend sind stets die Fragestellungen
zum Vortrag, aber auch jene Debatten, welche die SchiilerInnen
nach Schluss eines solchen Unterrichts, in Gruppen beisammen-
stehend, fiihren und zu denen sie mich {iblicherweise ,heranzie-
hen”.

Eim Widerschein jenes Interesses, welche von den SchiilerIn-
nen den Vortrdgen entgegengebracht wird, kann den Antworten
der LehrerInnen entnommen werden, welche von diesen auf die
trockenen Fragen im Berichtblatt des Ministeriums vermerkt
wurden: Sind wirklich so viele Menschen fiir Hitler gewesen?
Warum Judenhass? Einfluss von Nazipropaganda (Presse, Ra-
dio). Hitte man den Faschismus verhindern konnen? Warum
sind Menschen ins KZ deportiert worden? Verschiedene Formen
des Widerstandes (miindlich, Druckwerke, organisatorisch, be-
walffnet). Motive fiir den Widerstand. Zweck der KZs. Hat man
von der Existenz der KZs gewusst? War Protest moglich? Das Le-
ben im KZ. Widerstand und Solidaritat im KZ zum Uberleben.
Das Verhiltnis zwischen den SS-Ménnern und den Hiftlingen.
Herrenmenschen — Untermenschen. Der Aufstand im KZ Bu-
chenwald. Woher stammten die Waffen? Rache an der S5? Was
geschah mit den SS-Leuten nach dem Krieg? Wie kann man die
KZ-Vergangenheit verkraften? Leugnung der KZs und der Gas-
kammern. Kann ,, das” wiederkommen? Was kann man dagegen
tun? Sind die Haideranhdnger Faschisten? U.a. mehr.

Und einige von den LehrerInnen auf den Berichtsblittern an-

gefiihrten Feststellungen:
»Oral History bzw. Zeitzeugen kénnen durch nichts ersetzt wer-
den. Das Referat war sehr beeindruckend und erfahrungsreich.”
»Erst jetzt konnten die Schiiler manches verstehen.” ,Der Ge-
samteindruck des Vortragenden, der versuchte, nicht einseitig
anzuklagen, sondern die Grundbedingungen des Faschismus
und die Méglichkeit des Widerstandskampfes aufzuzeigen.”
~Der Vortrag weckte das Interesse zur Thematik sogar jener Schii-
ler, deren geschichtliche Ambitionen sonst nicht sehr ausgeprigt
sind.” , Ein bleibender Eindruck, der fiir das politische Gewissen
und die Zukunft der Schiiler richtungsweisend sein wird.”

Zusammenfassend: Vor 20 Jahren stand vorrangig die Aufkla-
rung tber die Zeit der Naziherrschaft im Vordergrund, wofiir
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jene Zeugen dieser Zeit herangezogen wurden, welche sie als Op-
fer des Faschismus und Kémpfer gegen dieses System erlebt ha-
ben. Das gilt auch weiterhin. Allerdings sind nur mehr wenige
von diesen am Leben. Ich selbst bin von 32 Wiener Neustddtern,
die aus Griinden des Widerstandes eingekerkert und ins KZ de-
portiert worden waren, der letzte. Nach mir gibt es hier keinen
mehr. Dabei ist in der letzten Zeit eine gesellschaftliche Entwick-
lung eingetreten, welche die Erinnerung an jene Ereignisse, die
seinerzeit zur faschistischen Diktatur gefiihrt haben, wieder aktu-
ell werden lassen. Wenn die Lehren der Geschichte und der Zeit-
zeugen von heute nicht oder zu wenig greifen, kénnte es gesche-
hen, dass die SchiilerInnen des heutigen Zeitzeugenunterrichts
morgen schon selbst Zeugen einer Zeit ohne Gnade werden, und
sie iibermorgen in den Schulen als solche berichten werden miis-
sen — falls sie dann zu den Uberlebenden z&hlen ...

123

Ludwig Laher

Schon gar nicht mehr wahi?
#Herzfleischentartung” = Ein Buch iiber
Erinnerungskultur

Wenn ich mit meinem Roman , Herzfleischentartung” in Schulen
eingeladen werde, stelle ich mich zundchst vor die jungen Leute
hin und frage, ob mir wer eine personliche Erinnerung zu erzih-
len bereit ist, die sich auf ein Ereignis vor dem Schuleintritt be-
zieht. Nach kurzem Réduspern im Publikum erfahre ich dann
meist von Opas plétzlichem Tod, von gigantischen Uber-
schwemmungen und vom bosen Sturz des/der Dreijihrigen, der
mit einem Loch im Kopf endet.

Ganz selten nur finden sich unter solchen exzeptionellen Erin-
nerungen welche, die sich auf angenehme Ereignisse beziehen,
beispielsweise auf den unvergesslichen Tag, als der ersehnte
Hund ins Haus kam.

Und praktisch nie redet wer von einem eigenen negativen Bei-
trag zu einer eigenen Schuld an etwas, das haften blieb. Das heif3t
nattirlich nicht, dass es dergleichen in der frithen Kindheit nicht
gegeben hat, nicht einmal, dass entsprechende Erinnerungen
nicht verfiiglich waren. Die Scheu, sie 6ffentlich zu machen, ist
nur zu gut verstandlich.

Aber auch bestimmte Geschehnisse im Erinnerungsvorrat, fiir
die Betroffene dhnlich wenig kénnen wie fiir Opas Tod, bleiben in
meinen Schulveranstaltungen konsequent ausgespart: alles ndm-
lich, was als peinlich empfunden wird.

Meine eigene Autobiographie miisste mit einer solchen Erinne-
rung beginnen, mir ist keine andere bewusst, die frither anzusetzen
wiire. Ich muss zwischen einem und eineinhalb Jahre alt gewesen
sein, die Mutter badete mich wie {iblich im Blechschaffel auf dem
Kiichentisch. Plotzlich schwamm neben mir im Wasser ein fester
dunkelbrauner Klumpen. Ich war davon véllig iiberrascht, ge-
schockt, begann augenblicklich zu weinen, die Mutter aber freute
sich, offenbar hatte ich zuvor Probleme mit dem Stuhlgang gehabt.
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Jetzt, so sage ich dann meist, sorgfaltig abgestimmt auf den al-
tersgemédflen Ton, zu den Schiilerinnen und Schiilern zwischen
neun und achtzehn vor mir, jetzt habt ihr auch schon das kom-
plette Riistzeug fiir die Begegnung mit meinem Buch. An der
Oberfldche ist es eine Geschichte iiber die Nazizeit, ein bissel wei-
ter drunten ist es ein Panorama iiber die 9sterreichische Provinz
zwischen 1940 und 1955, aber eigentlich ist es ein Buch iiber Erin-
nerungskultur, dariiber, woran wir uns persénlich wie kollektiv
erinnern wollen und woran nicht.

Schliefilich ist es auch ein Buch dariiber, wie sich alles, was arg
war und nicht auf den Tisch kommt, iiber Generationen im klei-
nen familidren wie im groflen Sozialgeflecht des Staates fort-
pflanzt, wie es driickt, sich Ventile sucht, allerlei deviantes Ver-
halten nach sich ziehen kann. Wie politische Parteien und andere
einflussreiche gesellschaftliche Krafte trotz aller gegenteiligen Be-
teuerungen indirekt zu verstehen geben, dass Schluss sein muss,
wo kaum noch ernsthaft begonnen wurde, iiber die blofen Fak-
ten hinaus Strukturzusammenhingen nachzugehen, begreifen zu
lernen, warum Osterreich immer noch anfallig ist und aller Pros-~
peritat zum Trotz krénkelt. Inhaltsleere pathetische Phrasen an
Gedenktagen ersetzen zumeist die produktive Auseinanderset-
zung.

Mir gegeniiber, der ich vor acht Jahren in die Gegend von St.
Pantaleon im Innviertel gezogen bin, haben vor allem &ltere Frau-
en rund um die 80 Andeutungen gemacht, sie wiirden mir Ge-
schichten erzihlen kénnen, da liefen sich ganze Biicher dariiber
schreiben. Thre Ménner sind schon gestorben, die Bindung an das
lokale Establishment von Kameradschaftsbund bis Feuerwehr ist
damit mehr oder weniger erloschen, die Kinder sind weggezo-
gen, sie selbst sitzen, oft genug vereinsamt, in ihren Stuben auf ih-
ren verfallenden Bauernhdfen oder, wenigstens materiell gut ge-
pflegt, im Altenheim. Und sie haben viel Zeit zum Nachdenken.
Da kommen sie dann wieder und wieder, punktuelle Ereignisse,
die nie Thema sein durften, die es galt, stets nur mit sich selbst
auszumachen.

Mit solch einer alten Biuerin stehe ich auf dem Friedhof vor
dem nur von auflen zugénglichen Kammerl des Totengrabers un-
ter der Apsis der Pfarrkirche. Da drinnen ist sie gelegen, sagt sie,
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die selbst ein Kind war damals. Die Holztiir ist noch die gleiche,
und wenn man durch das Guckloch reinschaut, miissen sich die
Augen erst an die Dunkelheit gewdhnen. Der Friedhof war 1941
Abenteuerspielplatz und Riickzugsgebiet fiir die weibliche Dorf-
jugend, von alteingesessenen Gespenstern handelten die Grusel-
geschichten der Mddchen, und diese entrische Kammer bot sich
als Geisterbehausung geradezu an.

Grofd war der Schrecken, als sie auf Zehenspitzen an jenem Tag
wieder einmal durch das Guckloch spdhten und zwischen Ge-
riimpel, Schaufeln, Spitzhacke und Gie8kannen die erste tote Zi-
geunerin auf dem staubigen Boden liegen sahen, bloBfiiflig, in ih-
rem gewohnlichen bunten Rock. Leichen waren ein alltdglicher
Anblick, sie wurden zuhause aufgebahrt, alte Weiber gingen von
Hof zu Hof, meldeten den Tod und Iuden ein zum Gebet. Da fan-
den sich auch die Kinder des Dorfes ein, beteten den Rosenkranz,
hefteten den Blick an kleine Finger oder die Brauen der Aufge-
bahrten und bildeten sich gern ein Zucken ein.

Nun safs man im Gedenken aber sogar in den guten Stuben
von Verstorbenen zusammen, die kaum wer im Dorf leiden hatte
kénnen. Und selbst das alte Krduterweib in seinen Lumpen, die
Knechte und Mégde ohne jedes Sozialprestige bekamen ihre Va-
terunser und ein paar Kerzen. Ein ungeschriebenes Gesetz schien
es demnach zu sein, allen Dahingeschiedenen Respekt zu zollen,
ganz egal, wie man zu Lebzeiten {iber sie dachte, ob sie reich wa-
ren oder arm, anerkannt oder verachtet. Das Madchen auf den
Zehenspitzen erschrak also nicht so sehr vor dem Totsein der
Frau in der Gerlimpelkammer, sondern davor, dass es doch Men-
schen geben musste, die aus diesem weiten Rahmen fielen. Was
mussten die verbrochen haben, welche Makel mufiten sie mit sich
geschleppt haben?

Am Katholischsein konnte es jedenfalls auch nicht liegen, an
den bisweilen naiven Marienglauben der Zigeuner erinnern sich
die alten Leute noch heute. Trotzdem wurden die Leichen der
Sinti, auch solche von Kindern, vom Totengraber hier unten de-
poniert und dann wohl bei Gelegenheit verscharrt. Nein, Gréaber
gibt es nicht, hat es auch nie gegeben. Und sechzig Jahre schon
wurde iiber alles der Mantel des Schweigens gebreitet.

Was aber ist ,alles’? Wer sich erinnert, fiihlt sich auch deshalb
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oft genug hilflos und iiberfordert, weil die Erinnerung blof8 einen
winzigen, fiir den Betreffenden gleichwohl pragenden Ausschnitt
eines grofen Ganzen umfasst, dessen komplexe Zusammenhén-
ge ihm aus Bildungsgriinden, wegen der selektiven Informati-
onspolitik der Herrschenden, aus eigener Bequemlichkeit etc.
verborgen bleiben miissen.

Sich zu duflern ist mit dem erheblichen Risiko verbunden, der
Unwissenheit, Liige oder getriibter Erinnerung geziehen zu wer-
den, dem Vorwurf begegnen zu miissen, als kleines Licht nur die
paar eher unappetitlichen Seiten prinzipiell segensreicher Maf3-
nahmen durchschauen zu konnen. Auch muss wer die Verant-
wortung getragen, sich die Hande schmutzig gemacht haben,
und oft genug waren dies einflussreiche Leute aus der Region,
die ihre Fahne konsequent nach dem Wind ausrichteten, auch in
der Zweiten Republik Osterreich schnell wieder oben schwam-
men, Macht besalen und ihre Ellenbogen nutzten. Ihre Namen
sind Teil der Schrecknisse, und alle, die ein persénliches Nahever-
hiltnis mit thnen verbindet oder die sich auch blof$ weiter konse-
quent abschotten wollen, wehren sich mit Handen und Fiifien da-
gegen, dass gewesen sein sollte, was war.

Hitte ich einen Roman geschrieben, der sich nur aus mehreren
Dutzend solcher Geschichten speiste, wie ich sie rund um das
Kammerl des Totengribers hier kurz skizziert habe, mir wire es
genauso gegangen. Es wiire alles nicht wahr gewesen bei denen,
die das Stammtischsagen haben in meiner Wohngegend. Ich hitte
mir aus den Fingern gesogen, dass hier in den Lagern St. Pantale-
on-Weyer im friedlichsten Innviertel Menschen, zuerst sogenann-
te Arbeitsscheue, Asoziale und dann Angehdrige der autochtho-
nen Sintiminderheit Oberosterreichs, interniert, gequélt, als

Zwangsarbeiter vermietet, etliche von ihnen ermordet wurden,
andere an den furchtbaren Lagerbedingungen starben, dass man
die iiberlebenden 301 Sinti und Roma schlielich nach Lodz de-
portierte, aus dem Zigeunerghetto niemand zuriickkam, die letz-
ten noch nicht Verhungerten oder vom Flecktyphus Weggerafften
als allererste Versuchskaninchen im Gas umkamen. Jedenfalls
hitte ich schamlos tibertrieben.

Also machte ich mich auf die Suche nach schriftlichem Quel-
lenmaterial. Tausende Seiten Dokumente habe ich schliefilich in
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verschiedenen Archiven gefunden, darunter den gesamten Ak-
tenbestand der Oberstaatsanwaltschaft Ried im Innkreis, die
1941/42 (1) durch 15 Monate hindurch versuchte, einen Prozess
gegen die Morder aus dem ersten Lager vorzubereiten und sie in
Untersuchungshaft nahm, bis Hitler die Verfahren hochstselbst
niederschlug.

Dieses Material ist eine wahre Fundgrube, die es mir ermog-
lichte, in meinem Roman moglichst nah an den tatsichlichen Fr-
eignissen zu bleiben, Willkiir, Korruption, Drohgebirden, Gewal-
texzesse wahrend des Krieges, Erinnerungsliicken, dreiste Lii-
gen, intakte Seilschaften, manipulierte Dokumente nachher au-
thentisch zu schildern, die einzelnen Elemente miteinander zu
verkniipfen. Blieb die Aufgabe, eine Sprache zu finden, die es
heute noch mdglich macht, davon zu reden, wie noch nicht die
Rede war davon.

Dass mir dies bis zu einem gewissen Grad gelungen ist, bewei-
sen einerseits die unzahligen positiven bis euphorischen Bespre-
chungen von ~Herzfleischentartung” in den meisten grofien
deutschsprachigen Medien, aber auch in kleinen, regionalen Zeit-
schriften oder in Fachpublikationen. Andererseits bilde ich mir
ein, dass der breite Diskussions- und Reinigungsprozess, der
mittlerweile in meiner Heimatregion, dem Bezirk Braunau, ein-
gesetzt hat, ebenfalls fiir meine Herangehensweise ans Thema
spricht: Alles auf den Tisch legen, aber nicht aufrechnen; sich
schmerzlich einlassen, nicht vereinfachen, keine Siindenb&cke
ausmachen.

Es gibt jetzt endlich eine Erinnerungsstitte fiir die Opfer bei-
der Lager in meiner Wohngemeinde, sogar einen Verein, in dem
sich iiber zwanzig Menschen um jahrliche Gedenkfeiern, Rah-
menveranstaltungen, Fithrungen ete. kiimmern, und es darf gere-
det werden davon, Menschen tauschen sich aus, ergianzen das
Bild. Freilich gibt es immer noch welche, die sich sperren und po-
lemisieren, andere beugen sich widerwillig der Kraft des Fakti-
schen, reden hier anders als dort, einer schweigenden Mehrheit
schliefllich diirfte alles sowieso wurscht sein, aber davon war
auszugehen,

Was ich unter Reinigungsprozess verstehe, will ich mit ein
paar Beispielen erliutern. Unter den weit iiber hundert Briefen,
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Mails, Anrufen, die mich personlich nach Erscheinen von , Herz-
fleischentartung” erreichten, waren auch folgende zwei aus ver-
schiedenen Ecken dieses Landes:

In einem erz#hlt mir der Sohn des damaligen Gemeindearztes
aus dem Nachbarort, sein Vater sei 1940 nachts einmal herausge-
lautet worden. Die Lageraufseher in SA-Uniform entschuldigten
sich und wollten , nur” Unterschriften auf Totenschaubefunden,
der zustindige Lagerarzt sei ndmlich momentan nicht erreichbar.
Dr. H. weigerte sich und durfte nach Riicksprache mit dem La-
gerkommandanten die angeblich an Lungenentziindung Verstor-
benen beschauen. Er miisse Fremdverschulden diagnostizieren
und Meldung erstatten, meinte der Arzt angesichts der durch
schwere Verletzungen entstellten Leichen. Er moge bedenken,
seine Frau sei unlingst gestorben, wurde Dr. H. darauf beschie-
den, er habe vier Kinder, das jiingste knapp ein Jahr. Ob er verant-
worten kénne, dass ihn morgen die Gestapo hole?

Im Morgengrauen, schreibt der Sohn, habe sein Vater unter-
schrieben. Im Jahr seines Todes 1977 erzihlte Dr. H. seinem Sohn
in grofler emotionaler Erregung diese Geschichte, Der nun schleppte
sie mit sich weiter, las fast 25 Jahre spéater meinen Roman und
meint zum Abschluss, dieses Buch wiirde seiner Familie Befrie-
dung bringen.

Die andere Geschichte: Am Tag nach der Ausstrahlung meines
TV-Essays zum Buch im ORF lautet es an der Tiir eines Uberle-
benden des Arbeitserziehungslagers, dessen Vergehen als Acht-
zehnjihriger darin bestanden hatte, einen Sonntag unentschul-
digt bei der HJ zu fehlen. Draufien steht mit einem grofsen Rosen-
strauf} die Stieftochter eines der Haupttéter. Wie das Leben so
spielt, wohnen beide heute zuféllig nur ein paar hundert Meter
voneinander entfernt. Sie habe gestern im Film gesehen, wie er
im Folterkeller des ehemaligen Lagers iiber die Sadismen der
Aufseher berichtete. Nur andeutungsweise habe sie gewusst;
welche Rolle ihr Stiefvater im Lager gespielt hatte, dass Herr K.
eins der Opfer war, sei ihr v6llig unbekannt gewesen, und jetzt sei
es ihr eben ein spontanes Bediirfnis, ihm diese Blumen zu brin-
gen, einfach so. Ja kommen Sie doch bitte rein, meint da die Frau
des perplexen Hausherrn, zwei Stunden unterhalten sich die
Leute, es flieflen auf beiden Seiten Tranen. Und gut tut’s.
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Auch nach meinen Lesungen im ganzen Land das nimliche
Bild: Er kénne dem Publikum den Grund fiir die Einweisung sei-
nes Onkels, dessen Passionsgeschichte bis zum Foltertod in mei-
nem Buch breiten Raum einnimmt, gern erzihlen, wenn’s ge-
wiinscht ist, meint ein Herr. Vor gut 130 Zuhérern in Braunau
schildert er, der Auftritte dieser Art sicherlich nicht gewohnt ist,
ausfiihrlich, wie der junge Frontsoldat 1940 iiberraschend auf
Weihnachtsurlaub heimkommt und seine Frau mit dem Biirger-
meister des kleinen Ortes knapp zwanzig Kilometer von Braunau
entfernt im Bett antrifft. Wie der begreiflich Frregte ihn rauswirft
und am néchsten Morgen schon von der Gestapo geholt, ins Aso-
zialenlager eingeliefert wird. Biirgermeister hatten nidmlich das
unbeeinspruchbare Recht, Menschen, die sie los werden wollten,
auf diese elegante Weise zu entsorgen. Wie der Onkel eine Woche
spiter totgefoltert bei uns im Friedhof ohne Grab verscharrt wird,
das habe er aus meinem Roman erfahren miissen. Ich kann dem
Neffen alle Originaldokumente des Onkels verschaffen, Ge-
burts-, Trau- und Sterbeurkunde lagerten bis jetzt auf dem Dach-
boden des Gemeindeamtes St. Pantaleon. Niewnand hat sich je be-
miiht, Verwandte zu suchen, weiterzuhelfen, aufzuklaren.

In einer Welser Berufsschule meldet sich ein siebzehnjahriges
Miédchen, Friseurlehrling, und berichtet von seiner Betroffenheit
tiber das soeben Gehorte. Die Lehrer hétten meine Lesung im
Vorhinein kaum vorbereitet, umso grofer daher die Uberra-
schung. Ihre Oma, erzahlt die junge Frau, in einer etwas weniger
elaborierten Sprache vielleicht, sei selbst Sintiza, Zigeunerin also.
Die alte Dame leide unter zwei Dingen bis zum heutigen Tag: Ers-
tens am Verlust fast ihrer gesamten niheren Familie, die von den
Nazis ermordet wurde, und zweitens daran, dass sich nach dem
Krieg nie wer fiir diese Geschichte interessiert hat, dass der Geno-
zid an den mindestens seit Maria Theresia in den Pfarrbiichern
nachweisbaren autochthonen oberdsterreichischen Sinti kein
Thema war, also in den Augen der Offentlichkeit nie existiert hat.
Und auch sie, die Enkelin, habe aufer eben von der Grofmutter
ihr ganzes Leben nie etwas gehort dazu, bis ich jetzt vorgelesen,
erzahlt hitte, wie sich alles abgespielt hat.

Dutzende solcher Wortmeldungen habe ich mir aufgeschrie-
ben, in Karl Markus Gaufy’ Zeitschrift ,Literatur und Kritik’ (Heft
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363/2002) habe ich kiirzlich einen Essay {iber siidbdhmische Be-
gegnungen zu meinem Roman verdffentlicht, war dieser Raum
doch damals Teil des Reichsgaues Oberdonau und damit ,Ein-
zugsgebiet” der Lager St. Pantaleon-Weyer.

Es wurlt. Es wurlt bei vielen {iber Generationen hinweg, auch
wenn es nur selten an die Oberflichen des Bewusstseins
schwappt. Allein in Oberosterreich gab es 36 NS-Lager, auch in
meiner Region haben natiirlich alle alles gesehen, sehen miissen;
sich Strategien zurechtlegen miissen, um weiterzuleben.

Wie unmenschlich der Mensch mit dem Menschen umzuge-
hen bereit ist, wenn die Rahmenbedingungen es erlauben, darii-
ber miissen junge Leute Bescheid wissen. Dass Zeit ein relativer
Begriff ist, dafiir sollten sie offen sein: Ich habe ,,Herzfleischentar-
tung” zwei Personen zum Geburtstag gewidmet, die in 5t. Panta-
leon zu Tode kamen. Im April 2001, dem Erscheinungstermin
meines Romans, wiren sie 60 bzw. 66 Jahre alt geworden, lang
ist’s her und doch wieder auch nicht. Abstrakte Grofien wie sechs
Millionen ermordete Juden, endlose Leichenberge in Filmdoku-
menten, betulicher Zeigefingerunterricht ohne Riicksicht auf
emotionale Dispositionen, das sind nur einige Schlaglichter auf
die Uberforderung Jugendlicher und ihre daraus resultierende
Abwehrhaltung.

Konstruktive Erinnerungsarbeit zur Zeitgeschichte dagegen
meint den genauen Blick auf Details, die Lust an der Erkenntnis,
Forschen in {iberschaubaren geographischen Réumen, Nachvoll-
ziehen von Strukturzusammenhéngen, die den Rahmen fiir Ge-
setzlosigkeit und Willkiir abgaben, fir die Liige von der Stunde
null und die Verantwortung, die die frithe Zweite Republik Oster-
reich auf sich geladen hat. Das darf spannend sein, Detektivarbeit,
darf gefiihlsbetont sein, falsches Pathos hilft niemandem mehr.

Fiir den Schriftsteller, dessen Arbeit nur selten so direkt ins Le-
ben eingreift, sind Erfahrungen wie jene, die ich in der letzten
Zeit gemacht habe, ambivalent. Nie wollte ich ein Buch iiber die
NS-Zeit und ihre Folgen schreiben, mir schien genug dazu ge-
sagt, in manchen bewundernswerten belletristischen Texten und
Sachbiichern, in vielen peinlichen literarischen Aneignungen.
Das unglaubliche Material, das plotzlich zu meiner Verfiigung
stand, hat mich umgestimmt.
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Mein Beruf, meine Aufgabe, mein Vergniigen ist das Schrei-
ben, die Produktion von Kunst. Durch ein gelungenes Werk bin
ich wie Erich Hackl, Elisabeth Reichart und andere KollegInnen
unfreiwillig in eine Expertenrolle fiir Zeitgeschichte und Erinne-
rungsarbeit geraten, die ich gar nicht spielen will. Eigentlich sagt
mein Roman alles, was ich zu sagen habe, Eigentlich ist es mir aus
diesem Grund nicht wirklich angenehm, diese Seiten hier ge-
schrieben zu haben.

Ludwig Laher lebt in St. Pantaleon im Innviertel als freier Schriftsteller.
Die letzten Biicher: Selbstakt vor der Staffelei. Erzdhlung (1998), Wolfgang
Amadeus junior: Mozart Sohn sein. Roman (1999), Herzfleischentartung. Ro-
man (2001). Im Janner 2003 wird der Gedichtband feuerstunde und im
Miérz 2003 der Roman Ein aufgeklapptes Buch erscheinen.

Fiir Herzfleischentartung hat der Autor den &sterreichischen
BUCH.PREIS 2001 sowie den Griinpreis erhalten. Englische und spani-
sche Ausgaben des Romans sind in Vorbereitung,.
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Agnes Primocic:

,Nicht stillhalten, wenn Unrecht geschieht”.

Fin Dokumentar-Videofilm von Uwe Bolius (B}:lCh und Regie)
und Robert Angst (Produktion und Kamera); Osterreich 2002,
Spieldauer: 45 Minuten!

Agnes Primocic, 1905 in Hallein geboren, stammt aus einfachen
Verhiltnissen. Thre Eltern waren arme Leute, die ihre Kinder
schon frith auRer Haus zu Bauern geben mussten, weil sie zu
Hause zu wenig zumn Essen hatten. Agnes ging gerne von zu
Hause weg, denn die viterliche Zucht war streng und der stan-
dige Hunger quilend. Mit 13 Jahren ging Agnes nach Deutsch-
land, um in einer Pension in Reichenhall mitzuhelfen. Zuriickge-
kehrt begann sie mit 16 als Arbeiterin der Zigarrenfabrik in Hal-
lein. Dort erwachte ihr politisches Interesse am gewerkschaftli-
chen Kampf fiir die Rechte der ArbeiterInnen. Der Einsatz fiir ein
menschengerechteres Leben sollte ihr Handeln bis heute bestim-
men: Geradlinig und konsequent war ihr Weg, trotz politischer
Enttiuschungen und Riickschldge. Auch mehrmalige Verhaftun-
gen konnten Agnes nicht davon abhalten, immer wieder Mut
zum Widerstand zu haben und hohes personliches Risiko einzu-
gehen. So entwickelte sich Agnes zu einer Personlichkeit, die
sich sozialistisch-marxistische Ideen nicht nur durch Biicherstu-
dium, sondern auch bei einer Reise nach Moskau angeeignete;
sie erzahlte von ihren Reise- und Leseerfahrungen im Betrieb
und ermunterte andere zur Solidaritit im Widerstand gegen die
herrschenden Vertreter von Unrecht und Ausbeutung, sei es im
Betrieb, sei es im Austrofaschismus, der sich kurioser Weise als
christlich-sozial“ ausgab und der dann den Protest der Arbeite-
rInnen im Gewehrfeuer blutig erstickte, sei es im Nationalsozia-

1 Informationen iiber das Videoband, das ausschliefilich fiir den nicht-
ffentlichen Gebrauch bestimmt ist: Robert Angst Filmproduktion,
Tel.u.Fax: (+1) 257-2473, oder Uwe Bolius, Tel.u.Fax: (+1) 5871342
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lismus, der die politischen und weltanschaulichen Gegner voll-
ends vernichten wollte.

»Wenn man von etwas iiberzeugt ist, dann muss man es auch
tun”, sagt Agnes in dem Film, in dem sie ihre Geschichte als Frau
und Widerstandskdmpferin erzihlt. Durch die politische Repres-
sion hat sie mehrmals alles verloren, ihre Arbeitsstelle und ihre
Wohnung; trotzdem hat sie immer wieder alles riskiert, ihr Leben
und die Existenz ihrer Familie. Sie sagt, von 1943 bis 1945 habe sie
nur mehr in Angst gelebt. So war sie z. B. 7 Wochen in Gestapo-
Haft, weil sie die Geldverteilung und -abrechnung der ,Roten
Hilfe” iibernommen hatte. Zwei Kleinkinder — eines davon war
krank — mufSte sie unversorgt zuhause zuriicklassen. Agnes durf-
te niemanden davon unterrichten, als sie zum Verhér und dann
ins Gefangnis kam. Immer wieder war eine Nachbarin oder eine
Freundin zur Stelle, die einsprang und die die gelebte Solidaritit
von Agnes erwiderte. So war es auch im Frithjahr 1945, als Agnes
um Hilfe von Hiftlingen gebeten wurde, denen im KZ von Hal-
lein (einem Aufenlager von Dachau), der Tod durch Erschiefien
im dortigen Steinbruch drohte. Agnes wagte sich in die Hohle des
Lowen und erwirkte beim Lagerkommandanten im letzten Au-
genblick die Freilassung der Héftlinge.

Bescheiden, aber voll innerer Uberzeugung, warmbherzig und
mitfiihlend, erzahlt Agnes ihre Geschichte, immer unter Einbe-
ziehung der anderen Beteiligten, zum Beispiel ihres Bruders, fiir
dessen Handeln sie haftbar gemacht wurde, des Mannes, der ihr
das Versprechen abgenommen hatte, der Kinder zuliebe kein Ri-
siko mehr einzugehen, der Freundin, der sie unendlich dankbar
fiir die Zusage ist, notfalls fiir die Kinder zu sorgen.

In mehreren Passagen des Films sieht man Agnes als Zeitzeu-
gin in Schulen sprechen. Die Kamera schwenkt auf die Gesichter
der Jugendlichen, die gebannt und voll Faszination an den Lip-
penvon Agnes hingen. Man spiirt, dass hier ,,politische Bildung”
passiert. Hier wird nicht unterrichtet, hier wird mitgelebt; man
fiihlt in jeder Erzdhlphase: Agnes ist die Oma, die sich alle wiin-
schen.

Alle? Nein. Es wire nicht ,, politische Bildung”, wenn nicht die
aktuelle Politik ihre Finger im Spiel hitte. Inzwischen kennt man
die Interventionen und ,Proteste” gegen zeitgeschichtliche Auf-
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kldrung; sie kommen immer aus der selben Ecke; sie geben sich
frech, naiv und fordernd. Ungebildet und unverschamt schre-
cken sie vor nichts zuriick, auch nicht vor der Denunziation von
NS-Opfern. Im Halleiner Gemeinderat war es der , freiheitliche”
Mandatar Gerhard Cirlea, der beim ORF gegen einen ,, Im Brenn-
punkt” — Bericht liber Agnes Primocic protestierte: In Hallein
hétte es niemals ein Konzentrationslager gegeben und folglich
konne die Zeitzeugin Primocic, wenn sie erzéhlt, sie habe KZ
Hiftlingen das Leben gerettet, nicht die Wahrheit sagen. Es gibe
demgegeniiber sehr wohl Zeitzeugen, so Cirlea in seiner Presse-
aussendung vom Juni 2001, ,,die wahrheitsgetreuer die Vorgiange
in der damaligen Zeit wiedergeben kénnen, unter anderem auch
liber die Tétigkeit der damaligen Kommunistin Agnes Primocic”.

Was auf diese Auﬁerung folgte, ist aus anderen Zusammen-
héngen bekannt, da es sich um ein von Haider vorgegebenes Ar-
gumentationsmuster handelt; es heifst Tater-Opfer-Umkehr: Der
Verbal-Denunziant sieht sich als Opfer ,diverser Anschuldigun-
gen” und von Medien lancierter ,Missverstandnisse”. Er gibt
abermals eine provokante ,Erkldrung” ab, die weder eine Rich-
tigstellung noch eine Entschuldigung beinhaltet. Die urspriingli-
che Aussage wird nochmals verdreht und als ,,berechtigte und er-
laubte Kritik” ausgegeben, gerade so, als sei es notwendig, ,die
Toleranz der Demokratie” auch mit Geschichtsfilschungen her-
auszufordern.

Es ist gut, dass die Filmemacher diese unségliche Geschichte
nicht ganz ausgeklammert haben. Sie wird zu Beginn des Videos
kurz angeschnitten. Der Film selbst ist nicht als Dokumentation
dieses politischen Skandals angelegt, den ein FPO-Mandatar in
Hallein ausgeldst hat und der ohne die engagierte Offentlich-
keitsarbeit einer Gemeinderétin nicht einmal als Skandal ins Be-
wusstsein der Parteipolitiker gedrungen wére. Auf der Ebene der
politischen Organisationen und Parteien war es allerdings dann
noch ein miihsamer Weg, die finanziellen Mittel fiir das Filmpro-
jekt zu organisieren. Dass dies schliefilich dennoch gelang, ist
dem personlichen Engagement von Kerstin Dresing, damals Ge-
meinderitin in Hallein, zu verdanken. Sie war der treibende Mo-
tor des Filmprojekts und sie hélt auch heute den Kontakt zu
Agnes Primocic aufrecht, die 97jahrig in Hallein lebt und mit un-
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gebrochener Uberzeugung und Lebendigkeit aus ihrem Leben er-
zahlt.

Ehrungen und Auszeichnungen, die Frau Primocic von der
Republik Osterreich, vom Land Salzburg und von der Stadtge-
meinde Hallein erhalten hat, bedeuten zwar eine gewisse Genug-
tuung und (spéte) Anerkennung; auch Uwe Bolius und Robert
Angst diirfen berechtigte Freude dariiber empfinden, dass im Juli
2002 ihr Film mit dem Kulturpreis der Salzburger Griinen und
Gerard Mortiers ausgezeichnet wurde. Dass allerdings die Repu-
blik Osterreich die Ehrung von WiderstandskiampferInnen offen-
sichtlich nur sehr zogernd, fast widerwillig, vornimmt und im
Konfliktfall die 6ffentliche Auseinandersetzung scheut, wenn die
Verdienste des Antifaschismus vor den infamen Angriffen von
Revisionisten, Rechtsextremisten und Reaktiondren verteidigt
werden sollen, ist fiir den heutigen Zustand der Gesellschaft
symptomatisch. Wenn dann eine Partei die ,Regierungsverant-
wortung” mit trdgt, die immer wieder versucht, ihre eigene
L, Wahrheit” iiber die NS-Zeit zu verbreiten, um damit die antifa-
schistischen Fundamente der Republik zu untergraben, dann
miifiten eigentlich in einer wachen Demokratie schon lingst alle
Warnglocken lduten: , Nicht stillhalten, wenn Unrecht geschieht.”

Peter Gstettner
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Werner Dreier

Nationalsozialismus und Holocaust:
Gediichtnis und Gegenwart
Ein Projekt des bm:bwk

Um den Transfer von historischem oder methodisch-didakti-
schem Wissen zu optimieren und - ausgehend von den bisheri-
gen und vielféltigen Initiativen vieler Schulen und Lehrer/innen
sowie insbesondere der Abteilung fiir Politische Bildung im
bm:bwk — um die Beschéftigung mit Nationalsozialismus und
Holocaust im Bildungswesen weiter zu férdern sowie zu reflek-
tieren, initiierten die Abteilungen fiir bilaterale Angelegenheiten
und fiir politische Bildung das Projekt ,,Nationalsozialismus und
Holocaust: Gedéchtnis und Gegenwart”. Es ist dies ein Vermitt-
lungsprojekt fiir Lehrende an &sterreichischen Schulen, bei dem
insbesondere die Bedeutung dieses Teils der Geschichte fiir das
gegenwirtige Osterreich Beachtung erfahren soll — hat er doch in
der medial vermittelten Gegenwart breiten Raum: Filme, Litera-
tur, kulturelle Manifestationen jeder Art, Berichterstattung in al-
ten und neuen Medien — Nationalsozialismus und vor allem der
Holocaust sind im Heute wirkméchtig. Die Auseinandersetzung
mit der Verantwortung, welche aus der Osterreichischen Ge-
schichte erwichst, soll intensiviert und strukturiert werden. Da-
bei sollen die Fragen und Zugénge der Lernenden beriicksichtigt
und Methoden der Vermittlung gewahlt werden, die eine Ausei-
nandersetzung mit dieser Vergangenheit sowie eine Aneignung
von historischem Wissen durch die Lernenden méglich machen
und ganz wesentlich die Herausbildung eines an Menschenrech-
ten und Demokratie orientierten Wertehorizonts férdern.

Ein wissenschaftlicher Beirat begleitet das Projekt und berét
sowohl Projektleitung als auch Tragerschaft. Mit der Realisierung
des Konzepts beauftragte das bm:bwk Mag. Peter Niedermair
und Dr. Werner Dreier. Peter Niedermair ist Lehrer und kann sei-
ne Erfahrungen als Kulturvermittler sowie Berater einbringen,
Werner Dreier ist Lehrer und hat als Regionalhistoriker gearbei-
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tet. Gemeinsam organisierten sie im Auftrag des bm:bwk 1999

eine Tagung ,Zur Darstellung der jiidischen Geschichte sowie

der Geschichte des Staates Israel in Osterreichischen Schulbii-
chern”,

Besonders wichtig wird es sein, mit bestehenden Initiativen,
Projekten, Institutionen zusammenzuarbeiten, um Synergien zu
nutzen sowie den befruchtenden Austausch zu sichern. Die Pro-
jektmodule sind:

e Das ,zentrale Seminar”, eine jahrlich stattfindende, mehrti-
gige Tagung, in welcher sich Vertreter der relevanten wissen-
schaftlichen Fachgebiete (Geschichtsforschung, Literaturwis-
senschaft, Soziologie etc.) mit Padagogen, Didaktikern,
Schulbuchautoren, Studierenden... treffen.

¢ Dezentrale Netzwerke bzw. Servicestellen in den Bundeslin-
dern als Materialpool, Pool fiir Good-practice-Modelle und
Referent/innen, die beraten, Lehrerfortbildung organisieren
und eine wesentliche Rolle in den zu etablierenden Arbeits-
gruppen zur Sichtung und Erarbeitung von Unterrichtsmate-
rialien einnehmen. Diese Netzwerke werden in den nichsten
beiden Jahren etabliert.

° Die ,Arbeitsgruppen Unterrichtsmaterial” beschiftigen sich
mit der Sammlung, Sichtung und Bewertung und Bereitstel-
lung von Unterrichtsmaterial. Fiir ganz Osterreich relevan-
tes Material soll dabei um solches ergidnzt werden, das einen
Bezug zum regionalen kulturellen bzw. politischen Umfeld
der Schulen hat, um einerseits dem Interesse von Lernenden
als auch Lehrenden an regionaler Geschichte entgegenzu-
kommen, wie andererseits Nationalsozialismus und Holo-
caust als integralen Bestandteil der Regional- bzw. ,Hei-
mat“-Geschichte verankern zu helfen.

¢ Die Osterreichischen Seminare in Yad-Vashem werden durch
die Projektleiter begleitet, vor- und nachbereitet, mit dem Ziel
Nachhaltigkeit zu gewédhrleisten.

Seminare in Yad Vashem

Im Herbst 2000 begann die Abteilung fiir bilaterale Angelegen-
heiten in Erfiillung von Art. 2.4 des Ssterreichisch-israelischen
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Memorandum of Understanding mit &sterreichischen Seminaren in
der israelischen Holocaust-Gedenkstitte Yad Vashem / Jerusa-
lem bzw. der dort angesiedelten International School for Holo-
caust Studies. Das Angebot richtet sich an Lehrer/innen aller
Schulformen und Ficher, dariiber hinaus auch Museumspéda-
gogen, Gedenkstattenmitarbeiter, Erwac“hsener%bildnef..‘ D.ie S(?—
minare dauern 12 Tage, sie werden in Osterreich an jeweils ei-
nem Wochenende vor- und nachbereitet. In Yad Vashem ist Yariv
Lapid ein bewihrter und geschétzter Ansprechpartner, Qer die
Osterreichischen Seminare betreut. An bislang drei Seminaren
nahmen insgesamt ca. 60 Lehrer/innen aus Volks- und Haupt-
schulen, Hoheren Schulen, von Padagogischen Akademlen. S0~
wie Museumspidagogen etc. teil. Sie begegneten erétklasmgen
Expert/innen und hatten Gelegenheit sich mit einer‘ Vielzahl von
pointierten und dezidierten Standpunkten, immer ]edenf'alls mit
einem israelisch-jlidischen Blick auf die Geschichte ausemande.:r
zu setzen, der oft das eigene Verstidndnis und Selbstverstandnis
herauszufordern und zu irritieren in der Lage ist. Das diesen Juli
vorgesehene 4. Seminar musste wegen der angespannten Lage in
Israel/Palidstina auf kommenden November verschoben wer-

den. .

Kontakte: ) '
Nationalsozialismus und Holocaust: Geddchtnis und Gegenwart

Kirchstrafle 9/2, A-6900 Bregenz, www.erinnern.at

Dr. Werner Dreier, werner.dreier@vol.at, Tel +43-(0)5574-52416-19
Fax +43-(0)5574-52416-4

Peter Niedermair, peter.niedermairlmagnet, Tel. +43-(0)5574, Fax
+43-(0)5574

Internetprojekt Kérnten Down Under

www.kdv.at

Ziel des Projekts (seit Mai 2001 online) ist es, die kulturelle, poli-
tische, historische und gesellschaftliche Vielfalt Kirntens /Koro-
ske kritisch und auf vielfdltige Weise zu dokumentieren, kirn-
tenspezifische Veranstaltungen zu unterstiitzen und regionale
Projekte einem breiteren Publikum iiber die Landesgrenzen hin-
aus zuginglich zu machen,

Grundgedanke ist, zunehmenden rechten Tendenzen und In-
tentionen mit demokratischen Diskursen entgegenzutreten und
ein kritisches, vielfdltiges Meinungsforum zu etablieren, das
letztlich auch die Méglichkeit der Vernetzung aller demokrati-
schen Krifte bietet.

Die Homepage bietet derzeit Mentipunkte zu den Themen-
schwerpunkten Geschichte, Politik, Identitat&Bildung und Kul-
tur, mit jeweiligen Unterpunkten zu ~kdmtenbewegenden” The-
men wie beispielsweise dem ,Ortstafelstreit” oder der ,»Wehr-
machtsausstellung”. Neu an diesem Projekt ist, dass neben unter-
schiedlichen Texten auch eigens produzierte Kurzfilme zu
verschiedenen Themenbereichen angeboten werden.

Das Projekt versteht sich grundsitzlich als ,work in progress”
und wird laufend erweitert und ausgebaut, in diesem Sinne sind
wir auf neue Beitrdge angewiesen.

Zunehmend mdchten wir auch innovative Projekte und Bei-
trage von LehrerInnen und SchiilerInnen einbauen und vorstel-
len, mit dem Ziel, die Site langerfristig auch fiir den Unterricht in-
teressant zu machen,

Eingereicht werden kénnen kdmtenbezogene Beitrige, die so-
wohl didaktische Fragen und Erfahrungen seitens der Lehrenden
behandeln, wie auch Beitrdge von Lehrerlnnen und SchiilerIn-
nen, die besondere Schulprojekte von demokratiepolitischer Re-
levanz vorstellen.

Nicht zuletzt bieten wir mit dem Menitipunkt ,, Aktuell” auch die
Moglichkeit, auf aktuelle Projekte, Ausstellungen etc. hinzuweisen.
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In jedem Fall freuen wir uns iiber Ihren Besuch auf unserer
Homepage.

Fiir Anfragen und weitere Informationen stehen wir Ihnen un-
ter der E-Mail Adresse redaktion@kdu.at gerne zur Verfiigung.

Christoph Butterwegge, Janine Cremer, Alexander Hiusler, Gudrun
Hentges, Thomas Pfeiffer, Carolin Reifflandt, Samuel Salzborn:

Themen der Rechten — Themen der Mitte

Zvwanderung, demografischer Wandel und Nationalhewusstsein
Opladen: Verlag Leske und Budrich 2002, 288 Seiten

Als kiirzlich am so genannten Sonnenblumenhaus in Rostock-
Lichtenhagen mit einem ,,Friedensfest” der von Neonazis und
ortsanséssigen Jugendlichen veriibten Brandanschldge auf das
von Vietnameslnnen bewohnte Haus vor zehn Jahren gedacht
wurde, fiel der Blick der Anwesenden unglaubig auf ein Wahl-
plakat des CDU-Landtagsabgeordenten Reinhardt Thomas. Dat-
auf wurde —unweit des Ortes der rassistischen Brandanschlige —
ein Stopp der ,Zuwanderung in unser Sozialsystem” gefordert.
Zwei rechtsextreme Jugendliche hatten wenige Tage zuvor aber-
mals zwei Brandanschldge an dem Gebdude und einem nahe ge-
legenen ,, Asia-Shop” veriibt.

An diesem aktuellen Beispiel kann ersichtlich werden, inwie-
weit ein Wechselverhiltnis zwischen Erscheinungsformen und
Wirkungsweisen der extremen Rechten und der gesellschaftlich
etablierten ,Mitte” existiert. Denn obwohl dieses teilweise noch
immer verleugnet wird, ist der Zusammenhang zwischen aktuel-
len Diskursen in der Mitte der Gesellschaft und solchen am ,,rech-
ten Rand” unbestreitbar.

Eben diese ideologischen Schnittmengen und Uberlappungen
des Rechtsextremismus mit etablierter Politik, Wissenschaft und
Medien in der Bundesrepublik Deutschland untersuchen die Au-
torInnen um den Kélner Politikwissenschaftler Christoph Butter-
wegge in dem jiingst publizierten Band , Themen der Rechten -
Themen der Mitte”. Die Ubergéinge sind, wie die verschiedenen
Beitrige des Bandes deutlich zeigen, flieBend. Rechtsextreme
Kreise greifen in der Mitte der Gesellschaft gefiihrte Debatten auf
und nehmen in ihren Propagandastrategien und Handlungswei-
sen Bezug darauf. Gleichzeitig finden extrem rechte Argumenta-
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tionslinien und Ideologeme Einlass in Diskurse etablierter Kreise
der Gesellschaft. So ist im 6ffentlichen Debatten ,,eine zunehmen-
de Ethnisierung sozialer Beziehungen und Skonomischer Kon-
flikte” erkennbar.

Anhand von Untersuchungen zu Diskursen zum ,demogra-
phischen Wandel”, zur Zuwanderung und Integration von Mig-
rantlnnen und zum Nationsverstdndnis wird in dem Band ein
Gesamtbild dieses Zusammenhangs gezeichnet. So macht Caro-
lin ReifSlandt in Threm Beitrag zu , Kontroversen iiber Zuwande-
rung” deutlich, dass die CDU/CSU in der Abwehr der Anerken-
nung der Bundesrepublik als ein ,Einwanderungsland” Argu-
mentationsmuster der duflersten Rechten benutzte, bspw. die
,Kinder statt Inder“-Parole des CDU-Politikers Jiirgen Riittgers,
mit dem dieser eine Begrenzung der Zuwanderung von ausgebil-
deten Fachkriften einforderte.

Janine Cremer legt dar, dass rassistische und nationalistische
Dispositionen nicht ausschlieSlich in konservativen Kreisen auf-
zufinden sind, sondern auch in Gewerkschaften und unter Ge-
werkschaftsmitgliedern. In deren Mitglieder-Periodika werden
Ressentiments und Konkurrenziangste gegentiber Migrantinnen
,zementiert” und Standortnationalismus bestarkt. In zwei Auf-
satzen zeigt Alexander Héusler die Wechselbeziehungen zwi-
schen Mainstream-Diskursen und rechtsextremen Interventio-
nen. Extrem rechte Medien konnen sich auf in 6ffentlichen Dis-
kursen vertretene rechtspopulistische Positionen stiitzen, diese
zuspitzen und sich als ,“wahre und ,konsequente Vollstrecker’
gesellschaftlicher Forderungen” darstellen. Vielfach, wie im Fall
der extrem rechten Wochenzeitung ,Junge Freiheit”, ist es lingst
zu einer Erosion der Grenzen zwischen Rechtsextremismus und
Mitte der Gesellschaft gekommen. Nicht nur Unions-, sondern
auch SPD-Politiker geben der Zeitung bereitwillig Interviews
und offenbaren darin ihre mit der extremen Rechten gemeinsame
Ablehnung der Zuwanderung und ,multikulturellen Gesell-
schaft”. Anhand der , Nationalstolz-Debatte” stellt Hausler die
Karriere des Neonazi-Skinhead-Spruchs , Ich bin stolz, ein Deut-
scher zu sein” vom Aufnéherslogan als Erkennungszeichen unter
Rechtsextremen zur salonfihigen Bekenntnisparole von ,Patrio-
ten” der biirgerlichen Mitte dar.
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Gudrun Hentges entlarvt in ihrem Aufsatz die von dem Uni-
onspolitiker Friedrich Merz getatigte Forderung nach Anpassung
von MigrantInnen an eine , deutsche Leitkultur” als eine Rassis-
mus rechtfertigende und férdernde, die von der extremen Rech-
ten konsequent genutzt werden konnte.

Auch die bundesdeutschen Vertriebenenverbinde stellen, wie
Samuel Salzborn darlegt, ein Bindeglied zur Mitte der Gesell-
schaft dar. Viele Jahre zumindest ffentlich mit einer gewissen
Anrichigkeit behaftet, haben sie heute eine ,, moralische Funkt-
on” fiir eine neue, , selbstbewusste” deutsche Aufsenpolitik. In ei-
ner entkontextualisierten Sichtweise werden sie zu Opfern des
NS stilisiert und fungieren so als ~Entlastungszeugen” fiir die
deutsche Geschichte. Thre Positionen stofien dementsprechend
aktuell auf breite gesellschaftliche Unterstiitzung.

In der Art der in Medien, Politik sowie wissenschaftlichen
Kreisen gefiihrten Debatte um den ~demographischen Wandel”
in der Bundesrepublik sieht Christoph Butterwegge eine , Traum-
vorlage” fiir Rechtsextreme: Neonazistische Behauptungen wie
die, dass ,,das deutsche Volk aussterbe” und es zu einer ,Uber-
fremdung” durch Migrantlnnen komme, haben dariiber Einlass
in die gesellschaftliche Mitte gefunden und das 6ffentliche Klima
vergiftet.

Zwei weitere Aufsitze widmen sich der Thematisierung von
Rechtsextremismus in den Medien, der Wissenschaft und der
Politik.

Alle Beitréige liefern eine Herleitung der beschriebenen Begriffe
und Ideologeme und der dahinter steckenden Politiken. Die vielf4l-
tigen Uberschneidungen zwischen ,rechts” und ,Mitte” werden
nicht nur durch einzelne Zitate, sondern anhand ganzer Argumen-
tationslinien deutlich gemacht. Die Zahl der Belege ist erschlagend.

Leider fehlt dem hochst informativen Band ein einordnendes,
alle Aufsitze miteinbeziehendes Gesamtresumee. Doch das Buch
besticht durch seine klare Darlegung der nicht nur sprachlichen
Ahnlichkeiten, sondern auch klaren inhaltlichen Uberschneidun-
gen zwischen extrem rechten Diskursen und denen der gesell-
schaftlichen Mitte. Es handelt sich nicht blof um sporadisch auf-
tretende thematische, sondern um ideologische Schnittmengen,
wie die AutorInnen aufzeigen.
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Der ,,Austausch” zwischen Rechtsextremismus und biirgerli-
cher Mitte ist dabei weit fortgeschritten. So scheint das Ziel der
Rechten, ,die Achse der politischen Kultur unter Einbindung
rechtsextremer Theoreme zu verschieben”, wie Alexander Haus-
ler betont, , teilweise schon Wirklichkeit geworden zu sein”.

Marc Schwietring

Anita Farkas:

»Sag mir, wer die Toten sind!”

Personalisierung des Opfergedenkens — ein Beitrag zur Gedenkstiitten-
arbeit in der Steiermark am Beispiel der NS-Opfer von Peggau

Drava Verlag, Klagenfurt/Celovec 2002, ca. 50 Seiten, mit Abbildun-
qen

Die Publikation steht in der Tradition der padagogisch-psycho-
logisch orientierten , Erinnerungsarbeit”. Der Autorin gelingt es
iiberzeugend, einen Forschungsweg zu beschreiten, der sich von
der traditionellen Geschichtsschreibung deutlich abhebt und der
am ehesten der praktischen Kulturwissenschaft zuzuordnen ist.
Besonders spannend lesen sich die Ergebnisse, die nach dem me-
thodischen Konzept der ,Spurensuche” gewonnen wurden.
Auch Leerstellen der Regionalgeschichtsschreibung und bereits
»geloschte” Spuren ehemaliger Verbrechen werden auf diese
Weise sichtbar gemacht.

Da die AuBenlager von Mauthausen in der Steiermark noch
kaum erforscht sind, sind die Recherchen von Anita Farkas bahn-
brechend. Unter dem Titel ,,Sag mir, wer die Toten sind! Persona-~
lisierung des Opfergedenkens — ein Beitrag zur Gedenkstattenar-
beit in der Steiermark am Beispiel der NS-Opfer von Peggau”
wird {iber einen Aktenfund zu einem Massengrab berichtet, das
bislang im Bewusstsein der Bevélkerung (und der Wissenschafte-
rInnen) ,anonyme Opfer” barg. Die Autorin stieff bei ihren Re-
cherchen {tiber das ehemalige KZ Peggau auf 82 Exhumierungs-
akten aus den Jahren 1945/46 (inklusive der gerichtsmedizini-
schen Befunde), die eine teilweise Identifizierung der Toten mog-
lich machten. Dadurch konnte der Nachweis gefiihrt werden,
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dass ca. ein Drittel der Opfer, die in der Mehrzahl ehemalige
Hiéftlinge des Mauthausen-Aufienlagers in Peggau waren, na-
mentlich bekannt sein mussten, als das Massengrab angelegt
wurde,

Eine Konsequenz, die sich daraus ergibt, wird fiir den Ge-
denkstein zu ziehen sein, der heute an dieser Stelle steht und der
an 82 , namenlose Opfer” erinnert. Mit Hilfe der Verdffentlichung
der Untersuchung von Anita Farkas konnte jetzt daran gegangen
werden, das Gedenken an die Opfer zu , personalisieren”. Die In-
terpretationen in der Arbeit legen nahe, dass damit die Gedenk-
stattenpadagogik eine zukunftsweisende neue Ausrichtung be-
kommen kénnte: Erinnern und Gedenken an die NS-Zeit sind mit
der blolen Nennung von Opferzahlen nicht wirklich zu stimulie-
ren. Fiir die kommenden Generationen kann Gedenken nur dann
zur ,kulturellen Tradition” werden, wenn die personlichen
Schicksale der Opfer individuell erkennbar und nachvollziehbar
sind.

Forschungen dieser Art, die einerseits personliche Entdeckun-
gen der Autorin dokumentieren und die andererseits auch noch
als Lektiire betroffen machen, kénnen auch als Hinweis darauf
gelesen werden, wie die Osterreichische Gesellschaft nach 1945
das Feld der Erinnerung planiert hat. Sofern es sich um ,fremde
Opfer” handelte, mit denen man nichts zu tun haben wollte, wur-
den entgegen allen religiosen Gepflogenheiten und Fragen der
Pietét Tote nochmals so beseitigt, dass keine individuellen Spuren
blieben, durch die man auf die Nationalitiat oder Persénlichkeit
der Opfer hétte schlieSen konnen. Es ist deshalb zu hoffen, dass
solche Publikationen Marksteine fiir eine Bewusstseinsdnderung
in der Bevolkerung sind, denn die personalisierten Erinnerungen
an die lokalen Konzentrationslager und an die schrecklichen Er-
eignisse vor Ort sind Voraussetzung fiir die notwendige Trauer-
arbeit, die wir alle noch zu leisten haben. In diesem Sinne ist die-
sem schmalen, aber gehaltvollen Biichlein ein breiter LeserInnen-
kreis zu wiinschen.

DPeter Gstettner
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Vida Obid, Mirko Messner, Andrej Leben:

Haiders Exerzierfeld.

Kiirntens Slowenlnnen in der devtschen Volksgemeinschaft
Promedia Verlag, Wien 2002, 168 Seiten

Als die internationale Offentlichkeit gegen die Regierungskoali-
tion Stellung bezog und die EU in einem bisher einzigartigen
Akt diplomatische Sanktionen gegen Osterreich verhangte,
durchbrachen Slowenenvertreter den Boykott und handelten
mit Haider einen Schulkompromiss aus. Spétestens zu dieser
Zeit fragten sich politische Beobachter, welches Spiel da im sfid-
lichsten Bundesland Osterreichs gespielt wird, und das Interesse
an seridser Information {iber die Geschichte der slowenischen
Volksgruppe in Kéarnten wuchs. Zwar existieren eine Reihe von
Einzelstudien tiber Teilaspekte des Gegenstandes, doch ein Ver-
such einer Gesamtschau des Problems stand aus. Das vorliegen-
de Buch hat sich zum Ziel gesetzt, diese Liicke zu schlieflen. Drei
in der Sache erfahrene und auch betroffene Autorinnen und Au-
toren, SlawistInnen allesamt, versuchen mit dem vorliegenden
Werk, ein Hand- und Lesebuch vorzulegen, das alle bedeuten-
den Dimensionen der Fragestellung behandelt und die gegen-
wirtige Situation auf Basis einer materialistischen Geschichts-
auffassung zu erkldren versucht.

Dieses Vorhaben, so viel sei vorweg gesagt, ist auf tiberzeugen-
de Weise gelungen. Mehr noch, der Arbeit kommt in ihrer Dichte
und Komplexitat der Rang einer Pionierleistung zu. Besonders die
Kapitel iiber die Funktionen des Deutschnationalismus und der
auf ihm fuflenden Hegemonie nationalsozialistischer Ideologeme

wie Volksgemeinschaft, Fithrerprinzip, Herrenmenschenmentali-
tét, Antislawismus und Rassismus bestechen durch stringente Ar-
gumentation. Dariiber hinaus finden sich in dem Band ausfiihrli-
che Darstellungen der aktuellen Situation der slowenischen Volks-
gruppe im Hinblick auf thre zahlenméBige Stérke, ihre politischen
Vertretungsorgane, ihre kulturellen und schulischen Strukturen
sowie den Status der Forderungen. Letztere werden unter ande-

rem auch im Hinblick auf die Erfordernisse der einschlagigen Ver-
fassungsbestimmungen behandelt.

Anhand der Schimpfnamen und Verunglimpfungen der
Volksgruppe durch die Deutschnationalen, die nach 1930 wie nir-
gendwo sonst in Osterreich — und im Deutschen Reich!'~ natio-
nalsozialistisch gepragt waren, kann man ermessen, unter wel-
chem Druck die Minderheit seit ihrem politischen Erwachen nach
1848 bis in die Gegenwart ausgesetzt war und ist. Slowenen und
Sloweninnen wurden als ,,Ultraslowenen”, , Nationalslowenen”,
, Tschuschen”, , Titokommunisten”, ,,Christkommunisten”, ,Ti-
toistische Einheitsfrontler”, , Windische Botukel”, ,Nationalslo-
wenische Intellektuelle”, ,Ziindler” und ,Unruhestifter” be-
zeichnet. Der Hass, der aus diesen Beleidigungen trieft, brach
sich unter der NS-Herrschaft auf fiirchterliche Weise Bahn. 70.000
Angehorige der slowenischen Volksgruppe fielen der NS-Herr-
schaft zum Opfer, 155.000 wurden in KZ's verschleppt, 80.000 de-
portiert. Diese Zahlen inkludieren auch jene Opfer, die in den von
der Wehrmacht besetzten Territorien des fritheren siidslawischen
Staats lebten.

Der Verlagsprospekt spricht von einer Hintergrundlektiire, die
der , slowenischen Gemeinde” wieder Gehor verschaffen soll, und
wie 50 oft bei Verlagstexten wird auch dieser dem Unternehmen
nicht gerecht, denn das Buch vermag weit mehr. Allein jene Ab-
schnitte, die sich mit der Geschichte der slowenischen Volksgrup-
pe vor dem Ersten Weltkrieg und in den zwanziger und dreiffiger
Jahren beschiiftigen sowie die sich durchziehende Darstellung der
Rolle der Sozialdemokratie, die sich sowohl vor als auch nach
dem Hitlerregime in die volksgemeinschaftliche Ordnung einfiig-
te und in der Phasen der halbherzigen Kritik am Kérntner Hei-
matdienst von einer ,herzhaften Parteinahme fiir das Deutsch-
tum” (S. 115) abgeldst wurden, stellen in ihrer Niichternheit und
Klarheit ein Novum in der einschldgigen Literatur dar.

Gelungen erscheinen weiters die Kapitel tiber die Radikale
Linke einschlieBlich der KPO und der Spaltung der SlowenInnen
in eine katholisch-kulturalistische und eine laizistische Gruppie-
rung, wie sie sich nach der Erfahrung des Partisanenkampfs voll-
zog. Manchmal allerdings wirkt der Text etwas zu gedrdngt und
man wiinscht sich neben all den dokumentarischen Protokollen
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mehr Freiheit in der Erzdhlung und etwas weniger straffe Ziigel
in der Erzahlweise. So wohnt manchen Kapiteln, die gleichwohl
in der Sache informativ sind, ein nahezu amtlicher Charakter in-
ne, aber vielleicht hangt dieser Eindruck auch mit der gemeinsa-
men Autorenschaft zusammen.

Als Juwel erweist sich das Transkript einer Rede Jorg Haiders
bei einer Veranstaltung des Karntner Heimatdienstes vom Mai
2000. Wer diesen Text studiert, diese Sprache tiber sich ergehen
lasst, die bis aufs Wort dem schlimmsten nationalsozialistischen
Gebrabbel entspricht, wie Karl Kraus es in der , Dritten Walpur-
gisnacht” in Originalzitaten ausbreitet, der wird sich nicht mehr
lang damit aufhalten, ob man Haider als , Rechtspopulisten mit
extremen Elementen” oder als ,begnadeten Rattenfédnger” be-
zeichnen soll - das ist die Sprache des Nationalsozialismus in rei-
ner Form. Die Fille stimmen nicht, Einzahl und Mehrzahl wer-
den systematisch verwechselt, die Wortstellung im Satz ist chao-
tisch, Schuld an aller Unbill sind die anderen, die Slowenen, die
Européer; die Kdrntner stehen allein gegen die ganze Welt, wer-
den vorsatzlich missverstanden und sind {iberhaupt gepriigelte
Kinder, die nur sich selbst und ihre hiindische Liebe zur Heimat
haben. Im selben Satz wird um Liebe gebettelt und mit der Faust
gedroht, wird angeklagt und gelogen, gehShnt und geklafft, ver-
binden sich Groflenwahn und Selbstmitleid, es ist der Furor des
wildgewordenen SpiefSers. (S. 82 ff.)

Am Ende des Buches finden sich auf knapp elf Seiten in 33
Thesen die wesentlichen Fragenkomplexe in komprimierter
Form wieder. Die Rolle der Sozialdemokratie, ohne die der Auf-
_ stieg Jorg Haiders unmoglich gewesen wire (These 17), wird hier
ebenso angesprochen wie die Vertretungsstrukturen der Minder-
heit, die als Teil des Problems, nicht einer allfdlligen Lésung, be-
griffen werden (These 32) und die Funktion Kérntens als deutsch-
nationales Aufmarschfeld fiir die Umgestaltung des gesamten
Landes nach postnationalsozialistischem Muster (Thesen 22-27).

Wer noch die Kraft und die Leidenschaft hat, sich mit dem ge-
walttitigen Stumpfsinn der Kérntner Politik zu beschiftigen,
dem sei dieses Buch dringend empfohlen.

Erwin Riss
(Diese Besprechung erschien bereits in: Volksstimme N, 05/2002)

149

Verband slowenischer Ausgesiedelter/Zveza slovenskih izseljencen
(Hrg.)

Die Vertreibung der Kiirntner Slowenen 1942

Mit Beitriigen von Karl Stuhlpfarrer, Valentin Sima, Brigitte Entner,
Heidi Wilscher, Avgustin Malle (Vorwort /Redaktion) sowie einer
Dokumentenauswahl und einem Literaturverzeichnis

Zalozba Drava Verlag, Klagenfurt/Celovec 2002. 293 Seiten

Am frithen Morgen des 14. April 1942 drangen Einheiten des Re-
servepolizeibataillons 171 bis zu den entlegensten Gehoften von
kdrntner-slowenischen Bauernfamilien vor und erfillten den
Einsatzbefehl der Dienststelle des RKFDV (Reichskommissar fiir
die Festigung deutschen Volkstums), der die Deportation von ca.
1000 Karntner-Slowenen anordnete. Die Aktion war general-
stabsmafig und im Geheimen geplant, sodass sie wie vorgese-
hen am darauffolgenden Tag bereits abgeschlossen war. Alle Per-
sonen wurden zur Registrierung in das Zwischenlager Ebenthal
gebracht und dann von dort in bereitgestellten Sonderziigen von
Klagenfurt aus in die vorgesehenen Lager ins Altreich”. Die
Ubergabe ihres Vermdgens hatten die Ausgesiedelten mit ihrer
Unterschrift zu bestatigen. Ihre Hofe wurden gleichzeitig umge-
siedelten deutschen Kanaltalern {ibergeben oder an einheimi-
sche Interessenten und Parteigenossen verpachtet.

Die fiir die ,, Aussiedlung” vorgesehenen und seit langem schon
auf Listen zusammengefassten Personen waren der NS-Diktion
nach ,unzuverlissige Elemente”, denen man subversive Kontakte
nach Jugoslawien unterstellte. Es waren national gesinnte Slowe-
nen, die an ihrer Muttersprache und an ihrem Volkstum, somit an
ihrer Identitét festhielten, sich in der Volkszéhlung vom 17. Mai
1939 unvorsichtigerweise oder bewusst als solche deklariert hat-
ten. Es waren auch Funktionére von slowenischen Organisatio-
nen unter ihnen und Angehérige aus etwa 200 Familien, die als
,volks- und staatsfeindlich” angesehen wurden. Unter den Aus-
gesiedelten gab es viele Kinder und alte, auch kranke Menschen.
Sie alle wurden in strohbeschiittete Viehwaggons verladen und
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auf die Reise ins NS-deutsche ,, Altreich” geschickt, dort in Lager
eingesperrt, der Zwangsarbeit zugewiesen, unter repressive Auf-
sicht gestellt. Es war ihnen verboten, untereinander ihre Mutter-
sprache zu sprechen. Wer sich nicht fiigte und gegen die Verbote
verstiefs, den erwarteten harte Sanktionen bis hin zur Einweisung
in die KZ Dachau, Mauthausen, Ravensbriick. Die Burschen wur-
den zwangsrekrutiert zur Deutschen Wehrmacht, zum Kriegs-
dienst eingezogen und an die Front geschickt.

Gleich nach dem ,Anschluss” Osterreichs an Hitlerdeutsch-
land hatten die Repressalien gegen die Kérntner Slowenen einge-
setzt, wenngleich man sich noch einige Zeit aus politischem Kal-
kiil etwas zurtickhielt. Doch mit dem Angriff auf Jugoslawien —
am 6. April 1941 — fielen diese Schranken. Gab es vorher schon
massive Einschrankungen des slowenischen Kulturlebens und
einzelne gezielte Ubergriffe, die durchaus den Charakter der Ab-
schreckung haben sollten, so setzte nun die NS-Unterdriickungs-
maschinerie riicksichtslos und mit voller Hirte ein. Viele slowe-
nische Fiihrungspersonlichkeiten, vor allem aus der Geistlichkeit,
wurden verhaftet, eingesperrt, des Landes verwiesen oder gar in
Konzentrationslager gebracht. Die ortlichen Kulturvereine und
der Slowenische Kulturverband wurden aufgeldst, das Vereins-
vermogen beschlagnahmt. Das Slowenische wurde aus den Schu-
len und Kirchen verbannt, sein Gebrauch in der Offentlichkeit
verboten und unter Strafe gestellt. Jede national-slowenische Re-
gung wurde unterdriickt und als Akt feindseliger Provokation
angesehen und entsprechend sanktioniert. Erklirtes Ziel war es,
durch Zwangsassimilierung alles Slowenische in der Gegenwart
und fiir die Zukunft auszuradieren, die Zweisprachigkeit in
Kérnten auszuldschen, Kérnten zu germanisieren, die , Kirntner
Frage” mit den Gewaltmafnahmen der NS-Diktatur fiir immer zu
lésen. Dies war in seiner Zielsetzung durchaus im Sinne der
Deutschnationalen in Kérnten. Es war ja nicht so, dass man das
Slowenische als gleichberechtigt angesehen hitte. Das ist ja auch
heute nicht so. Der , Kirntner Heimatbund” (KHB) hat in seinem
nAbwehrkampf” schon immer mit antislowenischer Propaganda
das Klima im Land vergiftet und gegen die Kérntner Slowenen
gehetzt.

Hatte die Mehrheit der Kérntner-Slowenen so wie die iibrigen
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Osterreicher auch aufgrund des Aufrufes ihrer Organisationen
bei der «Volksabstimmung” am 10. April 1938 iiber die , Wieder-
vereinigung Osterreichs mit dem Deutschen Reich” noch mit Ja
gestimmt, sich aufgrund von Versprechungen vielleicht insge-
heim Hoffnungen gemacht, dafiir mit einer slowenenfreundli-
chen Politik belohnt zu werden, so sah man nun, was man in
Wirklichkeit mit ihnen vorhatte und worum es ging. Und so ent-
wickelten sich trotz aller einschiichternden Gewaltmafnahmen
seitens der NS-Diktatur, die als Helfershelfer und Mittiter auch
die Ortliche NS-Fithrungselite miteinschloss, ein Widerstandswil-
le und auch eine Widerstandshaltung, Slowenische Burschen ver-
weigerten den Wehrdienst oder desertierten aus der Deutschen
Armee, versteckten sich zunédchst als ,Griine Kader” in den Wal-
dern, gingen dann zu den Partisanen. Ab 1942 operierten die in
der Osvobodilna fronta (OF) zusammengeschlossenen sloweni-
schen Partisanen auch im Raum Kérnten, besonders im Gebiet
um die Orte Zell und Eisenkappel. Sie wurden von der sloweni-
schen Bevélkerung unterstiitzt. Auch junge Madchen und Frauen
schlossen sich der Bewegung an. Man wusste, was man riskierte,
wenn man dies tat. Einsétze der Gestapo gegen dieses Unterstiit-
zungsnetz waren unvorhersehbar und jederzeit moglich. Und bei
einem Beweis oder auch schon bei einem begriindeten Verdacht
war mit dem Schlimmsten zu rechnen. Das Spitzelwesen funktio-
nierte; und so gab es auch den Verrat. Dann die Grofseinsitze, die
Verhaftungen, die Anklagen, die Verurteilungen, die Todesstra-
fen, die Exekutionen; die Einweisungen in Konzentrationslager,
ins Zuchthaus. Trotzdem weitete sich der Widerstand aus und
hielt an bis zum Kriegsende.

Dann die grofie Enttiuschung! KZ-Uberlebende und Ausge-
siedelte kehrten heim. Sie wurden hLier aber nicht mit Respekt
und mit offenen Armen als Opfer aufgenommen. , Wiedergutma-
chung” — wenn man schon diesen Begriff verwenden will fiir et-
was, das es in Wirklichkeit gar nicht gibt — war keine Selbstver-
stindlichkeit, sondern musste miihsam erkdmpft werden. Zu-
ndchst wurden die Aussiedler in einer Kaserne untergebracht,
wie , Staatenlose” behandelt; am liebsten hitte man sie iiber die
Grenze nach Jugoslawien abgeschoben. Erst langsam besserte
sich die Situation. Die britische Besatzungsmacht hatte in vielem
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kein Verstandnis, operierte oft sogar gegen die Interessen der
Kérntner-Slowenen. Bald traten auch schon wieder die Deutsch-
Kéamntner so auf wie frither, als sei in der Zwischenzeit nichts ge-
schehen. Ob einheimische Denunzianten, Gestapospitzel oder an
Verbrechen Beteiligte — noch am 25. April 1945 kam es bei einer
Vergeltungsaktion am Per$manhof bei Koprein-Petzen noch zu
einem Massaker, bei dem elf Zivilisten, darunter Frauen und Kin-
der, ermordet wurden - nachher jemals ausgeforscht, vor Gericht
gestellt und abgeurteilt wurden, geht aus dem Buch leider nicht
hervor; wahrscheinlich aber kamen auch diese Personen so wie in
vielen anderen Fillen ungestraft davon.

Nach dem Staatsvertrag (1955), in dem verschiedene Bedin-
gungen fiir die wiedererlangte Freiheit — so auch im Artikel 7 die
Regelungen fiir die Volksgruppen-Rechte — festgeschrieben wa-
ren, wurden diese Auflagen von der Republik Osterreich lange
nicht umgesetzt. Als sich dann die Regierung Kreisky 1972 zur
Aufstellung von zweisprachigen Ortstafeln in Kérnten ent-
schloss, kam es zum sogenannten , Oristafelsturm”, bei dem ein
Mob von deutschnationalen Kérntnern die bereits aufgestellten
zweisprachigen Ortstafeln demontierte und die Aufstellung wei-
terer Ortstafeln gewaltsam verhinderte. Dreiffig Jahre spéter ent-
schied der Osterreichische Verfassungsgerichtshof, dass gemafl
den Bestimmungen des Osterreichischen Staatsvertrages (1955)
und in Ubereinstimmung mit den Minderheitenschutzbestim-
mungen des noch immer giiltigen Friedensvertrages von Saint
Germain (1919) zusatzlich eine gréfiere Anzahl neuer zweispra-
chiger Ortstafeln zu den bereits vorhandenen aufgestellt werden
miisste. Der Kdrntner Landeshauptmann Dr. Jorg Haider erklérte
daraufhin, dass er gar nicht daran denke, dies zuzulassen. Seit-
dem verhandeln gemischte Kommissionen in dieser Angelegen-
heit.

Die Positionen sind wieder einmal die gleichen und altbe-
kannten wie schon oft vorher: Die einen wollen eine mdglichst
geringe und unbemerkbare Prasenz des Slowenischen in Kérn-
ten, die anderen wollen die Durchsetzung ihrer Rechte. Dass es
eine solche Konstellation noch immer und schon wieder gibt und
man Zweisprachigkeit sowie Volksgruppenkultur nicht als
Selbstverstandlichkeit, als Bereicherung anstatt als Bedrohung
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ansieht, ist fiir Kérnten, ist fiir Osterreich beschdmend und steht
auch im Widerspruch zu einem neuen europédischen Geist. Dass
einem dies umso eindringlicher und schmerzhafter bewusst
wird, ist ein Verdienst dieses Buches. Dariiber hinaus leistet das
Buch, das Ereignisse und Zeitdokumente ausforscht, einbringt,
verwertet und im ganzheitlichen historischen Kontext interpre-
tiert, etwas ganz Wichtiges und Unverzichtbares. Solche Biicher
sind nicht nur Vermittler von Ereignissen, sondern bieten auch
Hilfe fiir deren Verstehen an. Sie rufen oft bereits schon Vergesse-
nes oder Verdréngtes wieder in Erinnerung. Sie sind in Sprache
gefasstes Gedéchtnis und Gewissen der Zeit damit man nie mehr
vergisst, was einmal war. Und sie sind in ihrer niichternen Fakti-
zitdt zugleich Mahnung, aus der Geschichte zu lernen, damit sie
sich so nie mehr wiederholt.

Peter Paul Wiplinger

Lipej Kolenik:

Fiir das Leben und gegen den Tod. Mein Weg in
den Widerstand

Mit einem Vorwort von Janko Messner
Drava Verlag, Klagenfurt, 2001. 256 Seiten, EUR 19,50.
Slowenische Erstausgabe im Drava Verlag, 1997.

Fiir das Leben und gegen den Tod” lautet der parolenhafte Be-
kenntnistitel eines Buches des karntner-slowenischen Autors
und ehemaligen Widerstandskampfers Lipej Kolenik, in dem
dieser seine sehr persénlichen Erinnerungen an die Zeit des Na-
tionalsozialismus und seinen Kampf dagegen mit dem Ziel der
Befreiung Osterreichs vom Faschismus zusammengefasst hat.
Lipej Kolenik wurde 1925 in St. Margarethen bei Bleiburg/
émarjeta pri Pliberku geboren und wuchs dort am elterlichen
Bauernhof auf. 1943 wird er zur deutschen Welrmacht einberu-

fen, aus der er desertiert und sich den Partisanen anschliefit. Im
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Marz 1945 wird er schwer verwundet. Nach Kriegsende ist er lan-
ge Zeit arbeitslos, wird — so wie viele andere Gsterreichische Par-
tisanen — diffamiert, wiederholt verhaftet, eingesperrt, als Verra-
ter angesehen. Er bleibt politisch aktiv, ist heute im Vorstand des
Kérntner Partisanenverbandes.

In seinen tagebuchartigen Aufzeichnungen ist er ein Chronist
der Ereignisse, dariiber hinaus aber ordnet er diese auch — seinem
Welt- und Geschichtsbild entsprechend - zu einem Gesamtbild,
sodass ein facettenreiches Kaleidoskop der damaligen Zeit vor Au-
gen gefilihrt wird. Kindheit in drmlichen Verhéltnissen als Angeh-
riger einer in ,,Deutsch-Kdrnten” nicht geliebten und diffamierten
Minderheit. Repressalien der nationalsozialistischen Machthaber.
Vertreibung vieler kdrntner-slowenischer Familien von ihren Ho-
fen, Aussiedlung in Internierungslager in Deutschland, dort
Zwangsarbeit. Unvorsichtige, Widerspenstige und Widerstandler
kommen gleich ins Konzentrationslager, zum Beispiel nach Maut-
hausen. Die wehrfdhigen Méanner werden zur deutschen Wehr-
macht eingezogen, miissen dort in einer ihnen fremden und feind-
lichen Armee gegen andere Fremde und Feinde kimpfen. Manche
desertieren, wenn sie auf Heimaturlaub sind, gehen zu den Parti-
sanen; so auch Lipej Kolenik mit erfrorenem Fufs.

Er und seine Familie wissen um das lebensgeféhrliche Risiko.
Trotzdem das Wagnis, die Entscheidung, gegen Hitler und die
nationalsozialistischen Unterdriicker. Zu diesen gehdren auch die
fanatischen Ortsnazis aus Bleiburg, Vélkermarkt, Klagenfurt.
Partisanengebiet ist ,,Bandengebiet”. Gendarmerie und militdri-
sche Sondereinheiten durchkdmmen die Walder; durchsuchen
die Hofe. Ubergriffe, Massaker. Trotzdem Solidaritit vieler Kdrnt-
ner-Slowenen mit den Thren, den Partisanen; aber auch Ableh-
nung und Verrat. Dann endlich Befreiung, Sieg.

Nach 1945 die grofie Enttduschung. Die Englénder als Besat-
zungsmacht driangen die Partisanen zurtick, paktieren sogar mit
ehemaligen Nazis. Diese sind bald wieder oben auf, gesellschaft-
lich voll integriert. Die Partisanen sind es, die - weil viele von ih-
nen im nationalen Befreiungskampf fiir der Anschluss an ,,Tito-
Jugoslawien” pladiert und auch daftir gekdmpft haben und nun
der ,,Osvobodilna fronta”, der politischen Organisation der slowe-
nischen Partisanenbewegung angehoren, die auch der KPO nahe-
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steht — nun als Verriter und Nicht-Patrioten diffamiert und ange-
feindet werden; auch vom offiziellen Osterreich.

Auf diesem Terrain vollzog sich das kampferische, sozial-poli-
tische Leben des Lipej Kolenik. Er ist ein patriotischer Slowene,
ein engagierter Mensch, ein Kdmpfer gegen jede Form des Fa-
schismus; ein Kémpfer fiir Gerechtigkeit und Freiheit.

Peter Paul Wiplinger

Helmut Samer:

Die Roma von Oberwart

Zur Geschichte und akiuellen Situation der Roma in Oberwart
edition lex liszt 12, Oberwart, 2001. 140 Seiten

»Die Roma von Oberwart” ist der Titel eines in der edition lex
liszt herausgegebenen Buches, in dem der Autor Helmut Samer,
geboren 1968, wohnhaft in Oberwart, die Lebens- und Leidens-
geschichte und dann die Wiederauferstehung der Burgenland-
Roma als sterreichische Volksgruppe anhand von geschichtli-
chen Daten und Fakten nachgezeichnet hat. In einzelnen Kapi-
teln wird ein anschaulicher Uberblick iiber die Entwicklung der
Lebensbedingungen der Roma seit ihrer Einwanderung in der
zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts aus Westungarn in das heu-
tige Burgenland gegeben.

Schon frith wurden die Roma durch repressive Verordnungen
diskriminiert, unterdriickt und verfolgt. Durch Zwangsansied-
lungen und Verbot ihrer Sprache und Kultur wollte man sie assi-
milieren, dem Mehrheitsvolk angleichen. Seit 1928 gab es beim
Bundespolizeikommissariat in Eisenstadt eine »Zigeunerkartei”,
in der etwa 8.000 burgenldndische Roma mit Namen und Finger-
abdriicken eingetragen waren. Einen Hohepunkt erreichte die
Verfolgung im Nationalsozialismus, als die Zigeuner als asozial,
als potentielle Kriminelle eingestuft und schliellich auf der Basis
der NS-Rassenideologie zu Unmenschen erklart wurden, fiir wel-
che die ,Endlésung” vorgesehen war, die dann auch an ihnen
durcligefiihrt wurde.
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Schon gleich nach der Machtergreifung der Nationalsozialis-
ten in Osterreich 1938 wurde den Roma-Kindern der Schulbesuch
verboten. 1939 erfolgten dann als ,, vorbeugende MafSinahmen zur
Verbrechensbekdmpfung” die Einweisung von 3.000 Roma in die
Konzentrationslager Dachau und Buchenwald. Ende 1940 wurde
das ,Zigeuner-Anhalte- und Arbeitslager” in Lackenbach bei
Oberpullendorf eréffnet, in dem im Laufe der Zeit insgesamt
4.000 Roma bei katastrophalen Bedingungen interniert waren. Im
Janner 1943 kam vom Reichssicherheitsamt in Berlin der ,, Ausch-
witz-Erlaf”, demzufolge alle Zigeuner in das sogenannte ,, Zigeu-
nerfamilienlager” in Auschwitz-Birkenau eingeliefert wurden.
Nach einer Selekton der noch arbeitsfahigen Manner und Frauen
und deren Abtransport in das KZ Buchenwald und Ravensbriick
wurden die verbliebenen in der Nacht vom 2. auf den 3. August
durch Vergasung liquidiert. Es waren insgesamt 2,897 Menschen.
Von den iiber 20.000 nach Auschwitz-Birkenau deportierten
Roma tiberlebten nur 1.408. Von den 8.000 burgenlandischen
Roma tiiberlebte nicht einmal ein Zehntel, nur etwa 600-700, den
Holocaust.

Die wenigen Uberlebenden, die nach 1945 zurtickkehrten, fan-
den nichts mehr vor, was ihnen hatte Heimat sein konnen. Ganz
im Gegenteil: Sie wurden von manchen Gemeinden gar nicht erst
aufgenommen oder sie wurden ins Abseits gedrangt, wieder in
Baracken und Notunterkiinfte am Rande der Ortschaften ge-
pfercht, weiter missachtet, ausgegrenzt. Ausweislose Roma, die
gerade der Vernichtung entkommen waren, wurden als , staaten-
los” deklariert. So entzog man sich gewissenlos und schamlos der
eigenen Verantwortung, verweigerte jeden Respekt und jede
Menschlichkeit. Die Selbstsicht und die grofe Liige von ,Oster-
reich nur als Opfer” war die Basis fiir solches Vorgehen. Von
»Wiedergutmachung” war keine Rede. Aufgrund des Mordes am
Roma-Volk waren viele Uberlebende ohne ihre Familien und da-
mit auch ohne den traditionellen Halt, den sie vorher durch sie
gehabt hatten. Viele Roma ,, tauchten unter”, in Wien und anders-
wo, lebten sozusagen anonym, fiihrten ein ,Leben im Verborge-
nen” (Ceija Stojka).

Erst allméhlich und nach langer Zeit bildeten sich Aktions-
gruppen von Roma und engagierten Nicht-Roma, so auch in
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Oberwart, die fiir ein neues Selbstbewusstsein, fiir eine Verbesse-
rung der Lebensbedingungen, fiir die gesellschaftliche Emanzi-
pation der Roma und ein besseres Zusammenleben zwischen
Roma und Nichtroma eintraten. Durch die Griindung von Verei-
nen — Verein Roma, Oberwart 1989/93/ Kulturverein Ssterreichi-
scher Roma, Wien 1991/ Romano Centro, Wien 1991 — und durch
die Anerkennung der Roma endlich 1993 als Volksgruppe wur-
den wesentliche Fortschritte erzielt und Erfolge erreicht. Heute
gibt es in Oberwart eine Roma-Beratungsstelle, eine Roma-Volks-
hochschule, Sprachunterricht in Roman(es), auflerschulische
Lernbetreuung fiir Kinder, eine Theatergruppe, Feste, Bélle und
anderes. Alle drei Vereine haben wichtige Mitgliederzeitschriften
und eigene Veranstaltungen. Dariiber hinaus gibt es eine frucht-
bare Zusammenarbeit sowohl untereinander, aber auch tiber die
eigenen Grenzen hinweg mit anderen Volksgruppen, und dies im
In- und Ausland.

Eine tiefe psychologische Zasur bildete das Attentat vom 4. Fe-
bruar 1995, dem vier Roma aus Oberwart zum Opfer fielen. So-
wohl diese Wahnsinnstat selbst, als auch das Vorgehen der Behor-
den und gewisse Medienberichte zeigten mit einem Male nicht
nur die Verwundbarkeit der Roma, sondern auch, dass sie noch
immer eine Zielgruppe flir Ausgrenzung, Anfeindungen, Diffa-
mierungen, Verdichtigungen und sogar fiir Gewaltanwendung
waren. Nach einer grofSen Begrdbniszeremonie und wortreichen
Solidaritdtsbezeugungen von Seiten der Politik und der Staats-
spitze der Republik Osterreich blieb allerdings die Frage offen, ob
diese Gewalt nur dem Hass eines einzelnen Psychopathen ent-
sprang oder ob nicht zugleich auch die Frage gestellt und beant-
wortet werden muss, auf welchem Boden und in welchem Um-
feld ein solcher Hass entstehen und gedeihen kann, und was da-
gegen zu tun ist.

Esist ein wichtiges, ein notwendiges Buch, das hier vorliegt. Ein
Buch, das das Leben der burgenldndischen Roma und deren
Schicksal durch Jahrhunderte hindurch aufzeigt und eindringlich
beschreibt; eine Dokumentation, die auf prizisen Daten und Fak-
ten aufgebaut ist und durch einen genauen Literatur- und Quellen-
nachweis sowie durch anschauliche Statistiken und eine umfassen-
de Chronologie der Ereignisse wissenschaftlichen Mafistdben ge-
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recht wird. Es ist ein Buch, das sich auch mit den dunklen Seiten
der Osterreichischen Geschichte befasst, einer Geschichte, die lange
Zeit entweder verdrangt oder wahrheitswidrig zur eigenen Ent-
schuldigung umgeschrieben worden ist. Der Autor hat hier Bilanz
gezogen; auch dariiber, was die dsterreichische Politik und die Of-
fentlichkeit verleugnet, versiumt, verdringt, verschwiegen haben;
und was im Gegensatz dazu die burgenlidndischen, die dsterreichi-

schen Roma und ihre Organisationen sowie engagierte Nicht-

Roma-Mitstreiter zur Schaffung ihres jetzigen Status selber geleis-
tet haben. Und dies ist beachtens- und bewundernswert.
Peter Paul Wiplinger

Siegfrieds Kopfe

Rechtsextremismus, Rassismus und

Antisemitismus an der Universitit
Context XXI, Wien 2002

Die aktuelle Broschiire, herausgegeben von Context XXI, ICRA-
Osterreich und dem Republikanischen Club-Neues Osterreich,
umfasst fast 30 Artikel von fast ebensovielen Autorlnnen. Sie
entstand als ,work in progress” und ist eine Artikelsammlung,
die weitergefithrt werden will, Diskussionen und weitere wis-
senschaftliche Beschiftigung mit den Themen provozieren will
und deren Folgenummer schon demnéchst erscheinen soll.

Die Form der Beitrdge bringt die Vielfalt und Unabgeschlos-
senheit in der Beschéftigung mit den Themen zum Ausdruck und
umfasst unter anderem Interviews, essayistische und wissen-
schaftliche Beitrége.

Grundsétzlich besteht dabei der Wunscli nach historisch-ana-
lytischem Herangehen an die strukturellen Verbindungen von
Universitit und Rechtsextremismus. Es geht keineswegs nur um
»vergangenheitsbewdltigung”, die Analyse der aktuellen Situati-
on in ihrer konkreten historischen Bedingtheit hat Prioritit.

Heribert Schiedel beschiftigt sich im ersten Artikel problem-
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orientiert mit Begriffsbestimmungen und argumentiert gegen ein
Abschieben des Problems an den ,rechten Rand” und fiir eine
verstdrkte Wahrnehmung der Wurzeln rechtsextremer Phianome-
ne im Frfolgs- und Konkurrenzdenken. Es geht nicht um Begriffs-
huberei, sondern um eine Beschiftigung mit der Vielfaltigkeit
rechtsextremer Ideologeme, mit deren Kontinuititen und ihrem
gesellschaftlichen Umfeld. Schiedel iiberlegt, verbunden mit den
Einschétzungen , neurechter” Strategien, die Méglichkeit der Ab-
und Gegenwehr und verweist auf die notwendige Reflexion auf
gesellschaftliche und politische Inhalte der Wissenschaft, auf die
Verantwortung der Wissenschaft und der Universitidten rechten
Entwicklungen entgegenzutreten.

Einige Artikel beschéftigen sich mit der politischen Orientie-
rung der Studierenden, mit Umfrageergebnissen und konkreten
Erfahrungen. Fiir LehrerInnen sind Informationen {iber deutsch-
nationale oder nationalfreiheitliche Korporationen (zum Beispiel
Burschenschaften) besonders wichtig, um die Chance, Jugendli-
che schon in der Schule gegen diese Organisationen immunisie-
ren zu konnen, zu nutzen.

Einige Artikel beleuchten rechtsextreme Entwicklungen an
Universitdten im Ausland, die meisten fassen die 6sterreichische
Situation ins Auge.

Fiir Pddagoglnnen sind besonders die Beitrdge von Bedeu-
tung, die den Rassismus und Biologismus in Psychologie, Vélker-
kunde, Philosophie und Medizin betreffen und die Artikel, die
die Rolle der Zeitgeschichte und die Beteiligung der Wissenschaft
am rechten Diskurs aufzeigen. Sind doch gerade viele LehrerIn-
nen gewolint, Althergebrachtes autorititsglaubig zu tradieren,
ohne Kritik zu dulden.

In einigen Beitrdgen wird das Wirken der universitiren Promi-
nenz von ,Rechtsauffen” aufs Korn genommen: Karrieren und
ideologische Spuren von Othmar Spann, Heinz Kindermann,
Eduard Pernkopf, Heinrich Gross, Konrad Lorenz, Taras Boroda-
jkewycz, Lothar Hobelt.

An den Titel ankniipfend erklért der Artikel ,Der Siegfrieds-
kopf”, wie die Wiener Universitit bis Mitte der 20er Jahre zu ei-
ner Hochburg des Antisemitismus wurde.

Elke Renner



Brigitte Hamann

Winifred Wagner oder Hitlers Bayreuth

Piper Verlag, Miinchen-Ziirich 2002

Zur Biografie Winifred Wagners:

Winifred Wagner war die englische Schwiegertochter Richard Wagners
und Festspielleiterin der Bayreuther Festspiele von 1930 bis 1945. Sie
wurde 1897 in Hastings als Winifred Williams geboren, mit 2 Jahren
Vollwaise und von dem Pianisten Karl Klindworth und dessen Frau
Henriette, einer entfernten Verwandten, 1907 aufgenommen und 1914
adoptiert. 1915 heiratete sie den 45jihrigen Siegfried Wagner, Sohn
Richard Wagners, und wurde nach dessen Tod 1930 Leiterin der Bay-
reuther Festspiele. 1949 musste sie wegen ihrer engen Freundschaft zu
Hitler und fiihrenden Rolle in der Kultur des 3. Reiches die Leitung il-
rert Sohnen Wieland und Wolfgang tiberlassen, blieb aber bis zu ihrem
Tode 1980 die graue Eminenz und ,hohe Frau” am Griinen Hiigel vie-
ler unbelehrbarer Alt-Wagnerianer und schon Sponsoten vor 1945, die
das Neu-Bayreuth Wieland Wagners hassten. Sie hielt bis zu ifirem Le-
bensende an ilirer Liebe zu Hitler fest und verleugnete dessen Einfluss
autf den Holocaust. Sie hatte aber auch nach 1945 deswegen grofien Ein-
fluss, weil sie als Vorerbin alle entscheidenden juristischen Entschei-
dungen, die zur Unterzeichnung der profitablen Vertrige der Richard-
Wagner-Nationalstiftung mit dem bedeutenden Archiv notwendig wa-
ren, beeinflussen konnte.

Was aber zeichnete Winifred Wagner als Individuum aus? Ohne
Richard Wagner und Adolf Hitler wére ihr Leben ohne jegliche
Bedeutung fiir die Geschichtsschreibung. Sie identifizierte sich
ganz — nach einer Kamikazeerziechung zur Weltanschauung
Richard Wagners, einschlieflich dem zur Gralsweihe zeitweise
angenommenen Adoptivnamen Senta — mit dem rassistisch-anti-
semitischen, nationalistischen und antifeministischen Gedan-
kengut ihres Schwiegervaters in der Bayreuther Kultstitte. Man
weifs, wie Wagners Heldinnen, so auch Senta, enden: in der
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ménnlichen Wahnvorstellung, der Mann kénne durch die Selbst-
vernichtung der Frau Erldsung finden. Die andere Wahnvorstel-
lung Wagners, zur Erlosung der Menschheit zu gelangen, ist der
Untergang des Judentums. Der Historiker Paul Lawrence Rose
fasst die Bedeutung von Wagners Antisemitismus so zusammen:
~Wagner war kein gewohnlicher Antisemit, sondern einer, der, wie
kaum ein anderer, den Antisemitismus hoffihig machte, ihm in den
Mittelpunkt des Programms der nationalen Erneuerung Deutschlands
stellte. ... Nachhaltiger als jeder andere etablierte er den Juden im deut-
schen Volksbewusstsein als ein neues sikularisiertes Symbol des abso-
lut Bosen, das die alte christliche Vorstellung des Juden als Christus-
morders ersetzen sollte. Der moderne Jude kreuzigte nicht mehr Chris-
tus, sondern die Menschheit selbst. Der Jude galt Wagner als Persori-
fikation der Lieblosigkeit, der Habgier, des Egoismus und Verlangens
ither andere Menschen und die Natur jene Herrschaft auszuiiben, die
thren Ausdruck im jiidischen Kapitalismus und in der iidischen Welt-
verschwirung fand. ... Selbst wenn wir das nachweislich antijiidische
Programm beiseite lassen, das man jeder seiner spiten Opern entneh-
men kann, ... ist es naiv zu glauben, eine Musik wie die Wagners lasse
sich klinisch trennen von der emotionalen Energie, die in ihre Erschaf-
fung eingeflossen ist. Es ist in der Musik ein Destillat von Wagners
Persinlichkeit erhalten geblieben, vor allem sein leidenschaftlicher
Hass.” 1

Dieser leidenschaftliche Hass richtete sich in einer explosiven
Mischung mit Selbsthass primér gegen Juden — das Resultat der
eigenen tiefen Identitédtskrise, die ihre Wurzeln in der Frage hat,
ob er vielleicht selbst Jude gewesen sei, da sein Adoptivvater
Ludwig Geyer méglicherweise jiidischer Abstammung gewesen
ist.

Eine der grundsétzlichen Voraussetzungen fiir eine seritse
Neuinterpretation des Lebens der Festspielleiterin Winifred Wag-
ner ist, dem Einfluss Richard Wagners auf ihr Denken und Fiihlen
nachzugehen. Von gleicher Bedeutung ist aber auch die Beant-
wortung der Frage, wie sehr Wagner Adolf Hitler prigte, um so
die weltanschauliche Ubereinstimmung von Winnie und ihrem

1 Paul Lawrence Rose, Richard Wagner und der Antisemitismus,
Pendo Verlag Ziirich- Miinchen, 1999,5.288
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" Wolf — wie sie ihn nannte — zu begreifen. Die Fortsetzung des
oben zitierten Textes von Rose hilft hierbei weiter:
~Genay die ... Wahnidee [von der jiidischen Weltverschwérung]
gefiel Hitler, dessen Weltanschauung vom revolutiondren Antisemi-
tissus Wagners durchdrungen war. Hitler selbst bekannte, dass er
nur einen Vorliufer der Nazi-Revolution gelten lasse: Wagner. Allein
schon der Name der Nazi-Partei — national und sozialistisch — stand
fiir Wagners Traum einer revolutiondren deutschen Politik, die den
entzweienden Parteienhader der wesentlichen Demokratien iiberwin-
den wiirde, indem sie alle Klassen in einer Volksgemeinschaft auf-
hob.”2

Brigitte Hamann, die Autorin der neuen Winifred Wagner Bio-
graphie mit dem irrefithrenden Titel Winifred Wagner oder Hit-
lers Bayreuth, geht aber ganz andere Wege. Ihr Hauptthese fasst
sie im Vorwort zusammen: , Tochter Friedelind ging in die Emigra-
tion und machte Anti-Hitler-Progaganda aus dem Ausland; Sohn
Wieland genofi und nutzte dagegen seine bevorzugte Stellung als
Hitler-Giinstling bis Ende April 1945 und gab sich nach 1945 eine
neue Identitit als einer, der immer dagegen war, Mutter Winifred, die
vielgescholtene ,unverbesserliche Nazi”, wiederholte bis ins Alter die
gewohnten Bayreuther antisemitischen Spriiche, rettete aber in der
Hitlerzeit nicht wenigen Verfolgten das Leben, keineswegs nur , Ari-
ern”, sondern — mit erheblichen Miihen — auch Juden, und zwar ge-
gen ihr eigenes Interesse. Denn durch ihre zahlreichen Hilfsaktionen
verlor sie das, was ihr am wertvollsten war: Hitlers Gunst.”3

Bevor man der Glaubwiirdigkeit dieser Hauptthese von Ha-
mann diskutiert, stellt sich erst einmal die zentrale Frage beim
Thema Winifred Wagner in Verbindung mit Hamanns Buch:
Wurde Winfried dadurch unschuldig, dass sie Verfolgte aus ei-
nem morderischen Gesellschaftssystem rettete, wenn sie diesem
System und seinen Hauptprotagonisten aktiv zur Macht verhol-
fen hat, ihm selbst noch nach dessen Tod und bei der Kenntnis
der nachweisbaren Verbrechen bis zum Lebensende nibelungen-

2 ebda.
3 Brigitte Hamann, Winifred Wagner oder Hitlers Bayreuth, Piper Ver-
lag Miinchen-Ziirich 2002, 5.8
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treu ergeben blieb? Hat man es also hier am Ende mit einer , gu-
ten Nazi” zu tun, wie Hamann suggerieren mochte?

Um keinen Zweifel zu lassen: Winifred Wagner war als
Schwiegertocher Richard Wagners unangreifbar und konnte sich
im 3. Reich alles leisten — auch Verfolgten zu helfen! Man kennt
das von anderen Top-Nazis, einschliefilich Hitler — der Fall des
Arztes Bloch — die ,Hof- und Alibjjuden” hatten, die sie retten
konnten, wenn sie wollten. Die Treue der Verfolgten zu Winifred
bliebe individuell zu untersuchen — meist lédsst sie sich durch die
Identifikation der Opfer mit der Macht der Taterfamilie Wagner
erkldren. Von grundsatzlicher Bedeutung fiir ihr Sozialverhalten
sind Hinweise zu den Folgen der Identifikation Winifreds mit der
Wagnerschen Weltanschauung: Sie verstand als weibliche Pro-
vinz Macchiavelli in aller Hérte die Regeln brutalen Machtmiss-
brauchs anzuwenden. Genau das faszinierte sie bei Hitler. Sicher
spielen die schmerzlichen Waisenhausjahre, ihre englische Her-
kunft zur NS-Zeit und der Ehefrust mit dem homosexuellen Ehe-
mann Siegfried eine Rolle bei jhrer hemmungslosen Machtgier.
Diese ,,undeutschen Merkmale” sah sie als Schwiche und tiber-
kompensierte sie oft durch herrisches Auftreten. Die skrupellose
Verwaltung von Macht bei Winifred nennt sich nun bei Hamann
Organisationstalent, was sie tatsdchlich hatte, aber sicher war sie
in Sachen Musiktheater eher eine , freche Dilettantin” (im Sinne
Nietzsches). Sie war bis zum Ende ihres Lebens die graue Emi-
nenz, vor der nicht nur die S6hne Wieland und Wolfgang und
Tochter Verena , sondern auch die Sponsoren, Politiker und ande-
re Gruppen im Machtspiel um Bayreuth kuschten. Sie war immer
davon iiberzeugt, dass sie die Bayreuther Festspiele besser im
Griff gehabt hitte als ihre Jungs —und das eben nicht nur als seni-
ler werdende Greisin mit steigender Hitler-Wahn-Verehrung, wie
ihre Verteidigerin Hamann behauptet. Was bezweckt Hamann
mit der Wiederholung der sattsam bekannten Cliches {iber Wi-
nifred Wagner wie ,die vielgescholtene ,unverbesserliche” Nazi mit
gewohnten Bayreuther antisemitischen Spriichen? Um Winifred -
und Wolfgang — Wagner in ein gutes Licht zu riicken, werden die
Vergehen anderer und Winifreds Beziehung zu anderen betont.
So erfahrt man erstaunlich viel und Neues tiber Wieland — und
das ist ein Verdienst des Buches — z.B. seine Rolle im Bayreuther
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KZ usw., aber warum macht Hamann — gegen die Meinung von
Experten - aus Tietjen mit Prétorius das , Avantgarde“- Kiinstler-
paar, ,die ersten Entrlimpler am Festspielhiigel zur NS-Zeit”?
Weil sie Wieland auch als den eigentlichen kiinstlerischen Erneu-
erer nach 1945 diffamieren will. Winifred iiber die Leiche von
Wieland zu retten, ist schon wegen des Generationsunterschieds
und deren nicht vergleichbaren kiinstlerischen und intellektuel-
len Talenten schébig.

Warum merkt man erst im Nachhinein, dass man fast nichts in
diesem Buch iiber Wolfgang erfahrt und nicht erklirt wird, war-
um erst jetzt die Dokumente iiber Wielands Tatigkeit im KZ ans
Licht gekommen sind? Da Hamann dazu keine Stellung nimmt
und einer Schilderung der tatsichlichen Rolle Wolfgangs im 3.
Reich ganz im Sinne von dessen Autobiographie ausweicht, be-
steht ein eindeutiger Zusammenhang mit dessen Deutung von
Wielands Leistung: wo Wolfgang — aus lebenslangem Neid als
Kiinstler der Zweite geblieben zu sein — den Bruder bereits her-
absetzte, schreibt Hamann nun iiber den KZ-Nazi-Wieland nur
das, was in der Autobiographie , Lebens-Akte” noch fehlte. Ab-
sicht? Zufall? Naivitdt der Autorin? Man denke nur an die Ver-
falschungsgeschichte des Bayreuther Archivs seit April 1945 —
ein Fass ohne Boden und Thema fiir viele seriése Historiker
kiinftiger Generationen. Immerhin geht es hier auch um 6ffentli-
che, explosive Dokumente aus der Zeit von 1923 bis 1945 in Bay-
reuth und nach 1945 bis heute. Zu denen will sich der Festspiel-
leiter Wolfgang Wagner nicht d&uflern, um nicht zu riskieren, dass
seine eigene Rolle im Machtspiel iiber das Archiv, zu dem er wie
kein anderer seit den letzten Tagen des 2. Weltkriegs Zugang hat-
te, erneut kritischer untersucht werden wiirde. Aus diesem
Selbstbedienungsladen der Familie in Sachen deutscher und fa-
milidrer Geschichte gibt Hamanns Buch nur wenige, schwer auf-
zufindende Details preis, die sie aber, »diplomatisch”, wie sie ist,
nicht allzu grindlich ausdiskutiert.

Wem niitzt letztendlich diese Winifred-Wagner-Biographie ?
Die Antwort findet man in der Danksagung der Autorin:
~Wolfgang Wagner hat fiir mich grofzilgig Teile seines Familien- und
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Festspielarchivs gedffnet”. Die einleitende Referenz endet mit dem
Kniefall vor dem bliitenweifen Neu-Bayreuther Kreis nach Wie-
lands Tod 1966. Und das, obwohl sie an den Siegfried—- und Wi-
nifred Wagner Nachlass als eine der wirklich entscheidenden
neuen Quellen nicht herankonnte. Warum fehlen im viel zu di-
cken Winnie-Wilzer Hamanns genauere Angaben zur Geschichte
vom Verschwinden dieses Nachlasses in einer Nacht- und Nebe-
laktion durch die Winifred Lieblingsenkelin Amélie Lafferentz-
Hohmann nach der ersten Prasentation des entlarvenden Syber-
berg Features 1975? Wurde der gute Festspielhiigel Wotan tat-
séchlich von seiner bosen Nichte ausgetrickst? Ist Wolfgang bei
dieser Schieberei wirklich ganz unschuldig? — wie Hamann im-
mer wieder in Gesprachen beteuerte. Was meint Omi Winifreds
Liebling und Schiitzerin Amélie dazu? Erinnert das nicht an die
kleinen, aber gar nicht so feinen Geschichtskorrekturen des entar-
teten Geschlechts, wert der Ahnen? k

Von den vielen unsinnigen Nebenthesen wie u.a. Winifred, die
Nazi-Star-Emanze und liberale Mutter, sei hier nur kurz auf das
Thema Winnie und Wolf eingegangen. Das Gerticht einer geplan-
ten Heirat zwischen Hitler und ihrer Heldin wird von Hamann
briisk in Abrede gestellt. Sie tut so, als ob sie dazu alles gelesen
hitte, setzt sich aber nicht mit den Meinungen anderer auseinan-
der, die ihre These entkraften konnten. Um dennoch ihre Mei-
nung durchzusetzen, lenkt sie ab. Man begreift erst nach langem
Suchen, warum sie zu viel {iber Winifreds Liebe zu Tietjen berich-
tet und nicht zum eigentlichen Thema kommt. Mit der Betonung
von Winifreds Beziehung zu Tietjen wird die zu Hitler als neben-
sdchlich und wohl freundschaftlich bagatellisiert. Dass ihr Kolle-
ge Robert Wistrich das anders sieht, interessiert die allwissende
Autorin nicht. Man kennt Winnies Lebensliige von ihrem Erloser
Wolf, , der doch gar nichts mit den ekelhaften NS-Naziparteipo-
bel wie Bormann zu tun hatte”, nur um ihren ,Lohengrin” vor
den Augen der Welt zu retten. Man weif3 ebenso, dass Winifred
dem Haftling Hitler das Papier zu ,Mein Kampf” 1923 in die Fes-
tung Landsberg lieferte. Dartiber wére im Detail ausfiihrlich und
transparent zu informieren gewesen.

Nach der miihsamen Lektiire der 688seitigen Winifred-Wag-
ner-Biographie Hamanns wird man feststellen, dass hier kein
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grundsdtzlich revidiertes Bild der Festspielleiterin und Frau Wi-
nifred Wagner auf Grundlage neuer, unbekannter privater Doku-
mente in Verbindung mit bereits bekannten Ergebnissen entstan-
den ist. Hier wurden lediglich bereits bekannte Tatsachen mit er-
schreckenden Details zum Fall Wieland Wagner und ein paar
Quellen aus privater Hand zum Zwecke eigener; teilweise recht
willkiirlich-unsachlicher Interpretationen und spekulativer The-
sen angereichert. Einerseits gibt das Buch ein klares Bild des all-
taglichen Umgangs mit dem Nationalsozialismus in der Villa
Wahnfried, aber anderseits zeigt es auch den allzu eigenwilligen
Umgang mit Dokumenten, die dazu dienen, die Position der Au-
torin als Winifred-Bewunderin unter dem Anspruch der Objekti-
vitédt als gerechtfertigt erscheinen zu lassen.

Es ist ein schlimmes Zeichen, dass das Modebuch schon jetzt
so oft verkauft worden ist, denn es verharmlost und verkitscht
den Umgang mit dem Nationalsozialismus und dient gleichzeitig
dazu, die jetzige Bayreuther Festspielleitung und ihre akademi-
schen Zuarbeiter akzeptabler zu machen.

Mit ihrer absurden zentralen These vom Gunstentzug Hitlers
wegen selbstloser Rettung von Verfolgten, die nicht einmal mit klaren
Dokumenten belegt ist, provoziert Hamann Diskussionen, die
schon Menschen mit einem Minimum von Scham — und Mitge-
fiihl widerlich finden werden, aber sicher gut fiir den Verkauf des
Buchs sind. In Zeiten von Haider und Méllemann, in denen man
wieder mehr denn je kldren muss, wer eigentlich NS-Téter und
NS-Opfer war, ist eine klare Antwort auf diese komplexe Frage
unerldsslich. Winifred Wagner stellt einen beeindruckenden Mo-
dellfall der ersten (aktive Teilnahme vor und in der NS-Zeit) und
zweiten (Verleugnung und Verdriangung nach 1945) Schuld im
Sinne von Ralph Giordano dar.

Die eigentliche Winifred Wagner Biographie ist noch zu schrei-
ben.

Gottfried Wagner
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