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Wer braucht schon Utopien?

Call fir Beitrdge fiir das schulheft 194 (https://schulheft.at/)

Wer Zukunft will, kommt um die Bearbeitung multipler Krisen der Gegenwart nicht herum, seien
es Pandemien, die katastrophalen Auswirkungen des Klimawandels, das Verhéltnis von
Mensch und Umwelt im Anthropozan, Kriege Uberall auf der Welt, die steigende Zahl an Flich-
tenden und Migrierenden, die Verwerfungen durch das kapitalistische Wirtschaftssystem, das
Widererstarken von antifeministischen und antidemokratischen Bewegungen etc.

Aus einer gesellschaftskritischen Perspektive greifen individualistisch gedachte Lésungen zu
kurz — vielmehr braucht es tiefgreifende sozial-6kologische Transformationen. Wohin aber soll
diese Reise gehen? Manche Utopien schlagen idealisierte Welten vor. Andere wiederum ar-
beiten mit autoritdren Setzungen und formulieren dogmatisch Interessen. Zuweilen werden
Utopien (un-)gerechtfertigter Weise in Verruf gebracht. In jedem Fall sind sie umkédmpfte Per-
spektiven heterogener Akteur:innen und werden far die Artikulation politischer Forderungen
eingesetzt.

Utopien — so, wie wir sie verstehen — kdnnen verschiedene Ziele und Wege im Sinne kritisch-
emanzipatorischer Ideen und Visionen aufzeigen, die gesellschaftlich erzeugtes Leid ablehnen
und/oder neue Geschichten eines Zusammenlebens entwerfen (vgl. u.a. Negt 2012, Tsing
etal. 2017). Das spekulative und imaginative Moment utopischen Denkens kénnte auch eine
kritische Padagogik anleiten, um situierte, relationale Geschichten der Verantwortung fir Ver-
gangenheit, Gegenwart und Zukunft zu erzéhlen und damit Alternativen zum Gegenwartigen
aufzuzeigen (vgl. u. a. Haraway 2018).

Im aktuellen schulheft stellen wir zur Debatte, wann, fir wen und flr welchen Zweck Utopien
gebraucht werden und welche Interessen, Anliegen und Machtverhaltnisse mit ihnen verbun-
den sind. Was kénnen solche Uberlegungen fiir die Bildungspraxis, -theorie und -forschung
bedeuten? Anhand von drei Themenbereichen méchten wir uns diesen Fragestellungen né-
hern:

« Welches Verstandnis von Utopien ist hilfreich, um Gesellschaftskritik zu artikulieren und
wie steht dieses Verstandnis in Beziehung zu anderen Begriffen wie z.B. Zukunft, Dysto-
pie, Vision, Trdume oder ,Atopie“ (Friedrichs 2022)? Der Utopiebegriff reicht von Tagtrau-
men (Bloch 1980) und kleinen Alltagsutopien (z. B. Kreisky 2000) bis hin zu groBen ge-
sellschaftspolitischen Entwirfen. Sie kénnen statisch bzw. hermetisch-geschlossen kon-
zipiert werden, oder sie werden fluid und offen gedacht, indem das Ziel undefiniert bleibt
oder offen ist fir Veranderungen, die sich durch den Weg in Richtung einer Realisierung
utopischer Ideen ergeben (Schwendter 1994). Welche Akteur:innen formulieren welche
Utopien und was sagt dies Uber ihre Situierung in den Verhaltnissen aus? Inwiefern be-
treffen diese Fragen kritisch-emanzipatorische politische Bildung?



In welche Mdglichkeitsregime sind Utopien und deren ,Produktion” eingebettet? Wer
kann / darf / muss utopisch denken und wie hédngen die Utopien mit den gesellschaftlich
gegenwartigen Realitaten zusammen (vgl. Castro Varela/Klug 2020)? Wie sind utopische
Entwirfe in Raum und Zeit verortet und wie beziehen sie sich auf unterschiedliche rdum-
liche und zeitliche Situierungen? Wer entwirft Utopien, die sich als handlungs-relevant
herausstellen und welche Zwecke werden damit erfiillt? In welchem Zusammenhang steht
die Kritik gesellschaftlicher Verwerfungen und Utopien? Die Frage nach den Méglichkeits-
regimen sind insbesondere aus (post-)kolonialer, feministischer, klassentheoretischer
oder anderen ungleichheitsbezogenen Blickrichtungen von Interesse (vgl. u. a. Vanacke-
re/Reimann 2018) und stellen zur Diskussion, welche Sprecher:innenposition im Hier und
Jetzt bzw. in der Vergangenheit wie Uber Zukunft denken darf/kann.

Welche Wirkungen und Funktionen haben Utopien in der politischen Bildung? Sind sie
nttzlich oder gar notwendig fiir ein gesellschaftskritisches und emanzipatorisches Denken
und/oder Handeln? Oder sind sie eine Flucht aus der Realitat, die keine realen Hand-
lungsoptionen erdffnet? Kann/muss utopisches Denken erlernt werden und welche Még-
lichkeiten und Fallstricke ergeben sich dabei?

Wir freuen uns Uber Beitragseinreichungen, die verschiedenste Formen annehmen kénnen:
theoretische Analysen, essayistische Entwirfe, philosophische Argumentationen, praktische
Reflexionen, kiinstlerisch-asthetische Auseinandersetzungen etc.

Fir Ruckfragen stehen wir gerne zur Verfligung.
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